OBCINA SEVNICA
OBCINSKI SVET

Stevilka: 011-0004/2010
Datum: 20.10.2011

ZAPISNIK

8. redne seje Obc¢inskega sveta Obcine Sevnica,
Ki je bila v sredo, 30. 9. 2011, ob 15.30 uri,
v konferenéni dvorani sevniSkega gradu

PRISOTNI ¢€lani ob&inskega sveta:

Bozidar Beci, Irena Dobnik, Breda Drenek SotoSek, Stanislav Erman, Joze GoriSek, Bozidar
Groboljsek, Joze Imperl, Jano$ Janc, Rado Kostrevc, Drago KroSelj, Janez Kukec, Tomaz
Lisec, lvan OreSnik, Rok Petanci¢, Janez Podlesnik, Maksimilijan Redensek, Jozef Rostohar,
Gregor SimoncCi¢, Hermina Santej, Zvonko Tuhtar, Alojz Zaladéek, Jozef Znidarig, Joze
Zupanc.

Odsotna: Dusan Moénik, Stefan Teraz
Lista prisotnosti je sestavni del zapisnika.
Sejo vodi: SreCko Ocvirk, Zupan

Prisotni usluzbenci ob¢&inske uprave:

- Zvone KoSmerl, direktor obCinske uprave

- Roman Percic¢, vodja oddelka za okolje in prostor

- Vlasta Kuzmicki, vodja oddelka za gospodarske dejavnosti

- Mag. Vlasta Marn, vodja oddelka za finance

- Mojca Seslar, vodja oddelka za druzbene dejavnosti

- Alenka Sintler, vodja splosne sluzbe

- Roman Strlekar, visji svetovalec za pravne zadeve

- Breda Markos3ek, visja referentka za prostorske in gradbene dejavnosti
- Tanja Zibert, pripravnica

Prisotni poroc¢evalci:

- Blaz Malensek, Espri d.o.o0., Novo mesto, k. 4. t.d.r.

- Franc Ernestl, po pooblastilu predsednika Nadzornega odbora, k 6., 8. in 13.t.d.r.
- Vlasta Fele, ravnateljica Vrtca Ciciban Sevnica, k 7.t.d.r.

- Gusta Mirt, ravnateljica OS Krmelj, k 7.t.d.r.

- Diana Belca, za vrtec pri OS Blanca, k 7.t.d.r.

- Marija Bree, ravnateljica OS Milan Majcen Sentjanz, k 7.t.d.r.

- Milena Luki¢, Demida arhitektura d.o.o., Bostanj, k 9.t.d.r.

- Slavica Mirt, predsednica Sveta krajevnih skupnosti, k 10.t.d.r.

- Mitja Udovg, direktor Javnega podjetja Komunala d.o.0. Sevnica, k 12.t.d.r.

Prisotni predstavniki javnih medijev:
Anja Kerin — Dolenjski list, Irena Majce - Radio Slovenija, Smilja Radi — Posavski obzornik
Branka Dernovsek — Vas Kanal



Zupan Obéine Sevnica, Srecko Ocvirk: Pozdravi &lane obginskega sveta, predstavnike javnih
medijev, poroCevalce, predstavnika nadzornega odbora ter sodelavce. Odpre 8. redno sejo,
ki je vsebinska in zahtevna. Danasnja seja je pod vtisom obcinske politike, verjetno tudi pod
vtisom drzavne politike, kajti 4. december se priblizuje. Praviloma na obc€inski svet taki
dogodki niso pretirano vplivali, zato upa, da bo tudi za to sejo temu tako.

Ad 1
Ugotovitev sklepénosti, potrditev dnevnega reda ter imenovanje dveh overiteljev
zapisnika 7. redne seje

Alenka Sintler: Ob zagetku seje je prisotnih 22 &lanov sveta. Obginski svet je sklep&en.
Zupan: Ugotovi, da je obginski svet sklep&en.

Zupan: Na klop ste prejeli gradivo k 3. tocki, in sicer predlog Obgine BreZice glede umika
predloga Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javhega zavoda
Posavski muzej BreZice z dnevnega reda, dodatno gradivo k 6. tocki, in sicer vloZzena
amandmaja s strani zupana k predlogu pravilnika, dodatno gradivo k 8. to¢ki dnevnega reda,
finan¢ni naért KS Krmelj; staliS€e Odbora za finance in proraCun ter mnenje Nadzornega
odbora Obcine Sevnica in dodatno gradivo k 10. t.d.r., dodatno obrazlozitev k predlogu
pravilnika.

Zupan: Predlaga dnevni red kot je naveden v vabilu, s tem da se po skrajsanem postopku
obravnava 4. t.d.r. Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi Odloka o programu opremljanja
zemljiS¢ za gradnjo na obmocju Obcine Sevnica in 8. t.d.r. Predlog Odloka o rebalansu B
proracuna Obcine Sevnica za leto 2011, ter da se z dnevnega reda umakne 3. tocka
dnevnega reda na predlog pripravljavca gradiva, ostale toCke se ustrezno prestevil€ijo.

Odpre razpravo o predlaganem dnevnem redu.

V razpravi poda svoje mnenje:

Alojz Zalas€ek: Predlaga, da se 10. toCka umakne z danasnjega dnevnega reda.

Zupan: Prosi za obrazloZitev.

Alojz Zala8&ek: V predvoliinem Casu je tudi sam veckrat poudarjal pristojnosti in pravice
lokalne skupnost, zato danes ne more predlagati, da se te pravice kr€ijo, predvsem
krajevnim skupnostim.

Zupan: Gre za pravilnik o delovaniju krajevnih skupnosti, ki opredeljuje naloge in pristojnosti
krajevne skupnosti, opredeljuje klju¢ za delitev sredstev in ne dolo€a kvote za krajevne
skupnosti. slednjo opredeljuje obc&inski proracun, zato predlaga, da se opravi razprava, v
primeru nesprejemljivosti pravilnika, se odlo¢anje odlozi na naslednjo sejo, s tem da vmesno
razpravo opravi ponovno svet krajevnih skupnosti, nato pa ponovno razpravo opravi ob¢&inski
svet.

Alojz Zalas€ek: Vztraja pri svojem predlogu.

Zupan: Predlaga sprejem sklepa o umiku 10 tocke z dnevnega reda.

SKLEP:
Ob¢inski svet je sprejel sklep, da se 10 toéka dnevnega reda umakne z dnevnega reda.

Izid glasovanja: 15 za 0 proti (prisotnih 22).
Sklep je sprejet.



SKLEP:
Ob¢inski svet je sprejel predlagani dnevni red s tem,
1. da se po skrajSanem postopku obravnava:

4. t.d.r. - Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi Odloka o programu
opremljanja zemljiS¢ za gradnjo na obmocju Ob¢ine Sevnica in
8. t.d.r. - Predlog Odloka o rebalansu B proracuna Ob¢ine Sevnica za leto 2011

2. dase z dnevnega reda umakneta 3. In 10. to¢ka dnevnega reda;
3. ostale to€ke se ustrezno presteviléijo;

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 22).
Sklep je sprejet.

SPREJET DNEVNI RED JE SLEDEC:

1.

2.

3.

9.
10.
11.

12.
13.

14.

15.
16.
17.
18.

Zupan:

Ugotovitev sklepCnosti, potrditev dnevnega reda ter imenovanje dveh overiteljev
zapisnika 8. redne seje

Pregled sklepov 7. redne seje obCinskega sveta, z dne 20. 7. 2011, in porocilo o
realizaciji sklepov ter porocilo o overitvi in potrditev zapisnika 7. redne seje

Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi Odloka o programu opremljanja zemljiS¢ za
gradnjo na obmocju Obcine Sevnica — skrajSani postopek

Predlog Poslovnika obginskega sveta ob¢ine Sevnica — 1. obravnava

Predlog Pravilnika o placah in drugih prejemkih obcinskih funkcionarjev, nagradah
zunanijih ¢lanov delovnih teles oblinskega sveta, ¢lanov svetov krajevnih skupnosti in
¢lanov drugih obcinskih organov Obc¢ine Sevnica

Predlog cen programov v vrtcih v Obcini Sevnica

Predlog Odloka o rebalansu B proracuna Obcine Sevnica za leto 2011 — skrajSani
postopek

Predlog Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljis¢ za obmodje opremljanja
OPPN Poslovna cona ob HE Bostanj — 1. obravnava

Predlog sklepa o podelitvi priznanj Obc&ine Sevnica v letu 2011

Gospodarjenje z odpadki v ob&ini Sevnica

Seznanitev z dopolnitvijo lethega programa dela in nadzora Nadzornega odbora
Obcine Sevnica za leto 2011

Seznanitev z imenovanjem dveh podzupanov

Predlog sklepa o dopolnitvi letnega naérta razpolaganja z nepremiénim premoZzZenjem
Obcine Sevnica

Ukinitev statusa javnega dobra in predlog razpolaganja z nepremi¢nim premozenjem
Obcine Sevnica

Predlog ravnanja z nepremi¢nim premozenjem Krajevne skupnosti Bostanj

Odgovori na vprasanja in pobude ¢lanov obginskega sveta

Vprasanja in pobude ¢lanov ob¢inskega sveta

Razno.

Za overitelja zapisnika 8. redne seje predlaga Jano$a Janca in JoZzeta Zupanca.

*Pride Hermina Santej (prisotnih 23)

Odpre razpravo.

Razprave ni.

Zupan:

Predlaga sprejem sklepa o imenovanju overiteljev zapisnika.



SKLEP:
Obcinski svet je za overitelja zapisnika 8. redne seje imenoval Janosa Janca in JoZeta
Zupanca.

Izid glasovanja: 21 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.

Ad 2
Pregled sklepov 7. redne seje obéinskega sveta, z dne 20. 7. 2011, in porodilo o
realizaciji ter porocilo o overitvi in potrditev zapisnika 7. redne seje

Alenka Sintler: Sklepi 7. redne seje so bili zapisani v vsebini, kot so bili sprejeti in

posredovani ustreznim organom in sluzbam. Sprejeti predpisi so bili posredovani v objavo v
Uradni list ter tudi Zze objavljeni. Predlozeni so odgovori na vprasanja in pobude svetnikov.

Zupan: Odpre razpravo o zapisu in realizaciji sklepov 7. redne seje.

Ni razprave.

Zupan: Predlaga potrditev pregleda sklepov in poroéila o realizaciji.

SKLEP:
Ob¢inski svet je potrdil pregled sklepov 7. redne seje obéinskega sveta, z dne 20. 7.
2011, in porogilo o realizaciji.

Izid glasovanja: 21 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.

Alenka Sintler: Zapisnik je bil napisan, overjen s strani obeh overiteljev in objavljen na spletni
strani ObcCine Sevnica.

Zupan: Odpre razpravo o zapisniku in porogilu o overitvi.

Ni razprave.

Zupan: Predlaga sprejem sklepa o potrditvi zapisnika 7. redne seje.

SKLEP:
Obginski svet je potrdil zapisnik 7. redne seje obéinskega sveta, z dne 20. 7. 2011 in
porocilo o overitvi.

Izid glasovanja: 23 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.

Ad 3
Predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi Odloka o programu opremljanja zemljiS¢ za
gradnjo na obmogéju Ob¢ine Sevnica — skrajSani postopek



Zupan: Obégina Sevnica intenzivno vlaga v komunalno infrastrukturo. Iz vrednosti komunalne
infrastrukture in iz opremljenosti se izraCuna komunalni prispevek. Obcina zato mora
dopolniti dokumente in izraCun komunalnega prispevka. V preteklih letih je Ob&ina Sevnica
veliko investirala v vodooskrbo, pove€ala so se obmocja vodooskrbe in izboljSali kvaliteto in
Stevilo vodnih virov. To je eden iz med elementov za izraCun komunalnega prispevka, zato
se odlok tudi spreminja, ki pa ni velika.

Roman Perci¢: Konec leta 2007 je bil sprejet krovni odlok o programu opremljanja, ki je veljal
za celotno obmodje Obcine Sevnica. Prva manjSa sprememba je bila v letu 2008, ko se je
nekoliko znizal komunalni prispevek. Razlog danasnje spremembe so zgrajeni vodovodi,
zgrajen je desni breg povezovalnega sistema. Zaradi zakonodaje je odlok potrebno uskladit
in izracunati novo vrednost glede na vse vrednosti komunalne infrastrukture, ki se povec€a za
2,9 %, in velja za vse ob¢ane obcline Sevnica.

Blaz MalenSek, Espri d.o.0., Novo mesto: Doda samo, da se je v zadnjih letih kar v 61
naseljih uredila vodooskrba, skupaj ve¢ kot 20 km cevovodov, 3,67 miljona EUR sredsteyv,
od tega je bilo nekaj financirano iz evropskih sredstev, lastne udelezbe pa 2,3 milijona
sredstev, del tega vlozka se bo prejelo nazaj v proracun skozi komunalni prispevek. Za
celotno obmocje se komunalni prispevek pove€a za 2,9%, v odloku pa so se revalorizirali
tudi ostali zneski za komunalno infrastrukturo. Revalorizacija pa se upostevala Ze pri izdaji
odlo¢b. Bistveno za obCane pa je, da vsi, ki so ze priklopljeni na javni vodovod, tega
povecanja za prispevek ne bodo placali, temvec¢ le novograditelji.

Janez Podlesnik, predsednik Odbora za vodooskrbo in kanalizacijo: Odbor za vodooskrbo in
kanalizacijo je dne 16.9.2011 obravnaval predlog Odloka o spremembi in dopolnitvi Odloka o
programu opremljanja zemljiS¢ za gradnjo na obmoc¢ju Obc&ine Sevnica, nanj nima pripomb in
ga predlaga Obc¢inskemu svetu v obravnavo in sprejem po skrajSanem postopku.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Tomaz Lisec: Predlaga, da se zaradi spremembe sestave obCinskega sveta do naslednje
seje pripravi evidenca, kakSen je znesek komunalnega prispevka v sosednjih ob¢&inah. Meni,
da 3% res ni veliko, obCutek pa ima, da komunalni prispevek v obcini Sevnica ni tako
majhen. Ce gleda s stali§éa mlade druzine, ki mora plagati za zemljo, komunalni prispevek in
od spremembe zakona o kmetijskih zemljiS€ih Se odSkodnino je to velik finan¢ni zalogaj.
Zupan: Ob spremembi odloka v letu 2009 je bilo res pripravljeno neko neuradno gradivo, ki
verjetno Se danes drzi, vsaj za Obcino Sevnica, saj gre za prvo spremembo po tistem Casu.
Iz tega neuradnega gradiva pa se da razbrati, da v Obc¢ini Sevnica nimamo pretiranega
komunalnega prispevka, ne moremo pa odgovarjati za ostale obc¢ine, ali bomo dobili to€ne
podatke. Bistveno je, da se uposteva znizanja 50% za mlade druzine. Res pa je, da je v
Drozanjski res velik komunalni prispevek, ki velja le za tisto obmocje, ki pa je celovito
komunalno opremljeno. Ravno tako je pomembno povedati, da ob&ina pri izraCunu uposteva
pretekla vlaganja. Do kdaj se bo ta bonus obdrzal, bo stvar razprave v prihodnosti.

Zupan: Predlaga sprejem predlaganega odloka.

SKLEP:

Ob¢éinski svet je sprejel Odlok o spremembi in dopolnitvi Odloka o programu
opremljanja zemljiS¢ za gradnjo na obmocju Ob¢ine Sevnica.

Izid glasovanja: 23 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.



Ad 4
Predlog Poslovnika ob¢inskega sveta ob¢ine Sevnica — 1. obravnava

Zupan: Poslovnik je nadaljevaje sprejetega statuta na prej$nji seji, s katerim se ureja
notranje poslovanje. Gre za manjSe spremembe, usklajenost z zakonodajo, uskladitev s
prakso.

Roman Strlekar: Predstavi bistvene spremembe poslovnika, ki so, kot velja za Statut Obcine
Sevnica velja tudi za Poslovnik Ob¢inskega sveta, da se neposredno uporablja tudi za ozje
dele lokalne skupnosti, to so krajevne skupnosti, v poslovniku so podrobneje navedena
doloCila za konstituiranje obCinskega sveta, dnevni red, mandatna komisija za potrditev
mandatov, spremenjeno je dolocCilo glede posredovanja gradiv za seje, podrobneje so
dolo€eni pogoji in nadin izredne in dopisne seje, opredeljena je moznost snemanje sej
obCinskega sveta, dolo¢eno je tudi odloCanje o dnevnem redu, umiku toCke z dnevnega
reda, bistvena sprememba je tudi pisanje zapisnika sej obCinskega sveta, v katerem se
navedejo le imena razpravljavcev in le kratek povzetek skupne razprave in ne vec
posamicno, predlaga se tudi da overiteljev zapisnikov ni ve€, saj so seje dokaj redne,
zapisnik pa bi bil sedaj tud del gradiva in se ga na naslednji seji potrdi. Pri delovnih telesih so
azurirana podrocja dela. Na komisiji je bila tudi razprava glede Stevila ¢lanov delovnih teles,
kjer se je vzpostavilo vprasanje izenaCenje Stevila ¢lanov vseh delovnih teles na pet ¢lanov.
Podrobneje so opredeljene pristojnosti delovnih teles, delovno telo je posvetovalno telo
obdinskega sveta in sklepi in mnenja so namenjena le ob&inskemu svetu in nobenemu
drugemu organu ali obc¢inski upravi. V nadaljevanju je opredeljen postopek sprejemanja
aktov in vlaganja amandmajev. Skladno s statutom je usklajena tudi dolo¢ba glede
imenovanja podzupanov. Podrobneje je opisan postopek razresSitve ¢lanov delovnih teles ali
drugih komisij. Vse organizacijske spremembe poslovnika pa ne vplivajo na to sestavo
obcCinskega sveta in delovnih teles.

Zvonko Tuhtar, predsednik Komisije za pripravo statuta Obcine Sevnica in poslovnika
obCinskega sveta: Komisija je na svoji Cetrti seji obravnavala poslovnik ob&inskega sveta,
nanj nimajo pripomb in ga predlagajo ob&inskemu svetu v obravnavo in sprejem.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Jozef Znidari¢: Zanima ga v zvezi z 21. &lenom, ali v primeru, da se &lan obginskega sveta
ne more udeleziti seje, ali lahko nekdo drug postavi vprasanje oziroma posreduje na obc&inski
svet. 85. ¢len opredeljuje kdo vodi seje odborov, in sicer v primeru odsotnosti predsednika
naj vodi sejo praviloma &lan ob&inskega sveta, v izjemnih primerih pa lahko po pooblastilu
predsednika vodi seji nekdo drug. Kaj pomeni v izrednem primeru?

Roman Striekar: Vsak ¢lan sveta lahko postavi vprasanje na ob&inskem svetu, tudi v imenu
manjkajoCega €lana. Glede vodenja seje v odsotnosti predsednika, v izrednem primeru pa
pomeni, da €e npr. drugi ¢lani sveta niso veS&i vodenja seje oziroma se temu odrecejo iz
dolo¢enih razlogih. Gre le za vodenje seje, razprava je stvar vseh ¢lanov delovnega telesa,
stalisCe pa na obcCinskem svetu predstavi tako predsednik delovnega telesa.

Jozef Znidarié: Glede $tevila lanov delovnih teles iz $tirih na veg, predlog podpira, saj se na
sejah komaj dosega sklep&nost.

Joze Imperl: 35. Clen doloCa slednje, pred odlo€anjem o dnevnhem redu svet odlo¢a o
zapisniku prejSnje seje. Gre za spremembo od sedanje. Predlaga, da se ohrani sedaniji nacin
dela, Ce zakon izrecno ne doloCa, da se o zapisniku odlo¢a pred dolocitvijo dnevnega reda.
Glede 68. Clena predlaga iz razloga racionalizacije, da se Stevilo ¢lanov iz sedem zmanj$a
na pet, mogoce izjemoma odbor za komunalno dejavnost in infrastrukturo. Glede odbora za
vodooskrbo ugotavlja, da tu ni zapisan. Le-ta se je ustanovil pred leti zaradi StevilnejSega
investicijskega ciklusa. Za naprej predlaga, da se ta odbor ne ustanavlja ve&, temve¢ pridruzi




podroCje odboru za komunalno dejavnost in infrastrukturo. Predlaga tudi, da se odbori
zdruzijo, in sicer npr. odbor za finance in odbor za gospodarstvo, ravno tako odbor za
otroSko varstvo in Solstvo ter odbor za Sport, nadalje odbor za varstvo in urejanje okolja in
odbor za kmetijstvo.

Tomaz Lisec: Pohvali vsebinsko pripravljen poslovnik. Glede sklica sej ga zanima, zakaj le
najmanj Stirikrat letno, zanima ga praksa v poslovnikih v ostalih ob¢inah. 8. ¢len dolo¢a sklic
konstituivne seje — zanima ga zakaj je prislo do te spremembe, npr. da ga skli€e bivsi Zupan,
kaj pa ¢e ga ni. Pri 20. ¢lenu ga glede postavljanja vprasanj zanima, ali se lahko postavijo
vpraSanja tudi podzupanom, da se ne obremenjuje samo Zupana in direktorja ob&inskega
uprave. Glede 34. ¢lena meni, da se lahko &rta drugi stavek drugega odstavka, ki dolo¢a, da
predsedujoCi na zaCetku seje pove, kdo od povabljenih je oziroma ni na seji. Pri 84. ¢lenu
glede seje odborov ga zanima ali lahko toCke za sejo predlaga tudi predsednik oziroma
polovica ¢lanov odbora. Zanima ga glede pooblastila za vodenje ali je to ustno, pisno, po e-
mailu, sms-u? Izpostavi problem obveS¢anja odsotnosti zaradi nesklepénosti. Kako je glede
vlaganja amandmaijev, in sicer dva dni prej. Glede zapisnikov odborov in obCinskega sveta
predlaga, da so tudi zapisniki odborov na spletni strani, glede zapisnika ob&inskega sveta pa
predlaga, da zapisnik do prenosa sej ostane v tej obliki, meni, da je ta zapisnik zelo brana
vsebina, zelo korektna.

Roman Strlekar: Glede sklicevanja sej Stirikrat letno je zakonska dikcija, to je minimum od
minimuma, kar je obvezno. Glede pooblastila za vodenje seje pove, da je to nateloma pisno
pooblastilo, v izrednih situacijah je to lahko ustno ali kako drugace, sicer pa zapishik seje
odbora podpiSe predsedujodi, overitelja zapisnika pa vec€ ni, saj se na nasledniji seji zapisnik
potrdi. Glede predlaganja amandmajev so dolo¢be glede rokov zelo eksaktne, tudi o dolo itvi
upraviCencev, ki so zakonsko doloCene. Glede zapisnikov pove, da je neracionalno, da se
piSe skoraj dobeseden zapis, Ce je seja snemana in jo je mozno poslusati in zahtevati prepis
posameznega dela seje, zato se pisejo le kljuéni podatki iz razprave. Glede podzupanov in
postavljanja vprasanj pove, da je to stvar pooblastil, ki mu jih poveri Zupan z imenovanjem.
Glede potrievanja zapisnika pred sprejemom dnevnega reda je posledica tega, da je to
sestavni del vsake seje, dnevni red v nadaljevanju pa je variabilen in se kasneje potrdi. Na
zacCetki vsake seje pa se ugotavlja sklepénost in potrdi zapisnik prejdnje seje, gre za uvod
seje. Glede zmanjSevanja ¢lanov delovnih teles in njihovega zdruzevanja pa je utemeljen
predlog, predpogoj pa je tudi sprememba statuta, ki dolo¢a o ustanovitvi odborov.

Rok Petandi€: Predlaga, da v vmesnem obdobju do neposrednega prenosa sej na spletu, da
se zvoéni posnetki na magnetogramu skladno z zakonodajo objavijo na spletu, kar za ob¢ino
ne bi bil noben stroSek, saj se je zaposlilo skladno s kadrovskem nacdrtom programerja
aplikacij.

Zupan: Ce ne bi bilo potrebno sprejeti sklepa o zadrzanju izvrSevanja proraduna, bi se ta
seja Ze snemala in bi se video zapis seje videl na spletni stani obline razrezan po
posameznih toCkah dnevnega reda. Zadeva je pripravljena, na kaksen nacin bi se zadeva
izvedla, tudi cenovno sprejemiljivo.

Ivan Ore$nik: Meni, da je smiselno, da se odbori zdruzijo, zmanj$ajo v okviru funkcionalnosti,
smiselno pa bi bilo ohraniti Stevilo ¢lanov na sedmici, saj je pet ¢lanov v€asih pa res premalo.
Glede zapisnika pove, da so zelo kvalitetni, in predlaga, da dokler ne bo nekih sprememb
piSejo v takSni obliki.

JoZef Znidari&: Tudi sam je prej Zelel povedati, da bi si zaradi racionalizacije Zelel zmanj$ati
Stevilo Clanov delovnih teles.

JoZef Rostohar: Glede 29. &lena ima pripombo, da bi se vse pisne pripombe, Zelje ali
vprasanja skozi dnevni red uvrstijo v razpravo

Zvonko Tuhtar: Kot predsednik komisije pove, da so na komisiji Ze razpravljali glede
zmanj$anja $tevila odborov, vendar je to zadevo predhodno urediti v statutu. Zal se tega ni
nih¢e spomnil pri sprejemanju statuta.

Zupan: Meni, da je razprava konstruktivna in teZi v isto smer. V nadaljevanju se lahko
soCasno pripravi sprememba statuta in poslovnik in ¢e bo Zelja na seji, se zadeva o
zmanijSanju Stevila odborov sprejme.

Zvonko Tuhtar: Meni, da je potrebno doreci, katera delovna telesa naj se zdruZijo.




Zupan: Nekateri predlogi so bili Ze podani, nekateri verjetno $e bodo, nekatere bo pripravila
tudi strokovna sluzba, ki bodo obravnavani na komisiji.

JoZe Zupanc: Glede 84. &lena predlaga, da se zapi$e, da svetniki v delovnih telesih lahko
sodelujejo pri sestavi dnevnega reda za odbor.

Zupan: Predlaga sprejem sklepa o uskladitvi cene storitve pomoé& druzini na domu po
predlogu odbora.

SKLEP:

Ob¢inski svet je obravnaval in sprejel Poslovnik Obéinskega sveta Obéine Sevnica v

prvi obravnavi s pripombami:

- odloc¢anje oziroma potrditev zapisnika obéinskega sveta naj bo tocka dnevnega
reda po sprejetem dnevnem redu, kot je sedanja praksa;

- predlaga se zmanjSanje stevila delovnih teles oziroma njihovo zdruzevanje glede
na vsebino dela, npr. odbor za finance in odbor za gospodarstvo, odbor za otrosko
varstvo in Solstvo ter odbor za Sport, nadalje odbor za varstvo in urejanje okolja in
odbor za kmetijstvo; smiselno pa bi bilo Stevilo pri vseh poveéati nha sedem €lanov;

- briSe naj se drugi stavek drugega odstavka 34. ¢lena glede navajanja prisotnih
¢lanov na seji ob€inskega sveta;

- doda naj se besedilo, kdo vse lahko predlaga tocke dnevnhega reda za seje
delovnih teles, npr. predsednik delovnega telesa, polovica ¢lanov delovnega
telesa,

- doda naj se besedilo, da so pooblastila za vodenje sej pisna, izjemoma ustna;

- doda naj se besedilo, da so tudi zapisniki delovnih teles objavljeni na spletni strani
Obcine Sevnica;

- vsebina zapisnikov naj do priéetka snemanja sej ostane v sedanji obliki;

- doda naj se besedilo v 29. ¢lenu, da se vse pishe pripombe, Zelje in vprasanja
obravnavajo na seji kot tocka dnevnega reda.

Izid glasovanja: 23 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.

Ad 5
Predlog Pravilnika o plac¢ah in drugih prejemkih ob¢inskih funkcionarjev, nagradah
zunanjih ¢lanov delovnih teles ob¢inskega sveta, ¢lanov svetov krajevnih skupnosti in
¢lanov drugih ob¢inskih organov Ob¢ine Sevnica

Zupan: Pravilnik je spremenjen na nadin, da ne dologa prejemke le za obginske funkcionarije,
temvec tudi za &lane svetov krajevnih skupnosti ter drugih organov, dodana je dolocitev
nagrade za volilne organe po zakonu, spremenjena je tudi viSina sejnin za nadzorni odbor ter
nacin doloCanja nagrade za opravljene nadzore. Na klop sta k predlogu pravilnika
predlagana dva amandmaja, in sicer glede vklju¢enosti sejnin v nagrado predsednika
krajevnih skupnosti, tukaj je povzet sistem, ki velja pri podZupanih in predlaga nedolocitve
izplacila sejnin za ¢lane svetov javnih zavodov, podjetij, agencij.

Alenka Sintler: V pravilnik se dodajajo novi upraviéenci do izplagil po tem pravilniku, zato se
spreminja tudi ime pravilnika. Glede izplacila sejnin in nagrad ¢lanov svetov krajevnih
skupnosti poudari, da pravilnik doloa maksimalno vi§ino moznega izplacila sejnine za ¢lane
in predsednika sveta krajevne skupnosti ter maksimalna viSina nagrade za predsednika
sveta krajevne skupnosti, ki sklicuje in vodi seje sveta krajevne skupnosti. samo visino teh
izplacil doloCi s sklepom svet posamezne krajevne skupnosti. v pravilniku so dodane tudi
nagrade za volilne organe, in sicer za obcinsko volilno komisijo, volilne komisije krajevnih
skupnosti in volilno komisijo volilnih enot ter za volilne odbore. Za obc&insko volilno komisijo



viSino nagrade za sploSne volitve predpisuje zakon, v pravilniku pa se podrobneje doloCa
viSina nadomestila za ostale volitve glede na obseg volitev, na primer za volitve v eni volilni
enoti je temu primerno znizan procent glede na splosSne volitve v celotni obcini. Odbori
prejmejo nagrado v viSini skladno z zakonom. Glede sejnin ¢lanov nadzornega odbora je
obcina prejela s strani Sluzbe Vlade Republike Slovenije za lokalno samoupravo namig, da
je med sejnino ¢lanov nadzornega odbora in sejnino obd&inskih svetnikov prevelik razkorak,
glede na to da sta obcCinski svet in nadzorni odbor samostojna, neodvisna in enakovredna
organa. temu primerno se spremeni viSina sejnine za ¢lane nadzornega organa, ki so se
uskladile tudi s ¢lani nadzornega odbora, zato je ta pravilnik v tem delu obravnaval tudi
nadzorni odbor. Nadzorni odbor pa je ob€inski upravi predlagal, da se izplacilo nagrade za
izvedene nadzore opredeli glede na zahtevnost in obseg nadzora v tri skupine. V prvem
gradivu, ki ste ga prejeli je predlagano, da bi ob¢ina Sevnica refundirala sejnine organom
javnih zavodov, podjetij, agencij le za Clane, ki jih je imenoval obcCinski svet, z vlozenim
amandmajem pa se predlaga, da se ta refundacija ukine. Predlagan pa je Se amandma
glede nagrad predsednikom svetov krajevnih skupnosti, ki bi v primeru prejemanja nagrad ne
bili upravi¢eni do sejnin, tako kot to velja tudi za podzupane, ki so z imenovanjem upraviceni
do mesec€ne nagrade, ne pa ve¢ do sejnin.

Bozidar GroboljSek, predsednik Komisije za mandatna vpraSanja, volitve in imenovanja:
Komisija je predlagani pravilnik obravnavala, nanj nima pripomb, predlagajo pa, da se zneski
v pravilniku zaokroZijo glede na pravila zaokrozevanja, pravilnik pa obCinskemu svetu
predlagajo v obravnavo in sprejem.

Franc Ernestl, po pooblastilu predsednika Nadzornega odbora Ob¢ine Sevnica: Ta pravilnik
je nadzorni odbor obravnaval 24.8., vendar le glede izpladila sejnin in nagrad za delo
nadzornega odbora. Doda, da viSina sejnin zanje ni bila sporna, temvec placilo za opravljene
nadzore, ki naj se opredeli glede na zahtevnost in trajaje nadzora, kot je zapisano v predlogu
pravilnika.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Rado Kostrevc: V zvezi s petim ¢lenom ga pri podZupanski funkciji zanima, zakaj je iz
prejSnjega pravilnika izpadel Cetrti odstavek, ki govori, kako se razdeli placilo za nepoklicno
opravljanje funkcije podZupanov, Ce sta imenovana dva ali trije. Ali je besedilo, ki je izpadlo
samo po sebi umevno? Ali se je mogo€e spremenil zakon in ali ne gre drugace, kot je
zapisano v pravilniku?

Zupan: Gre za maksimalno visino, ki je dolodena z zakonom in poudari, da podZupana te
viSine ne dosegata.

Alenka Sintler: Prejsen nadin dolo&anja izpladila je bil popolnoma drugaden od sedanjega.
Po prejSnjem sistemu je imel podzupan placilo v odstotku od Zupanove place, danes pa
zupan dologi izplacdilo izmed razpona plaénih razredov, in sicer po zakonu o sistemu plac v
javnem sektorju je za Zupana dolocen 53 placni razred, za podzupane pa je doloCen razpon.
Zupan se odlo¢i med 38 in 45 plaénim razredom, odstotek plaénega razreda pa dolodi
Zupan, zato je teZko zapisati enak nacin dolo¢anja placila za podZupane.

Rado Kostrevc: Ali to velja za vse primere enako ne glede na Stevilo podZupanov? Ali to
pomeni, da imajo vsi trije podzupani lahko placilo v visini 50%? To pomeni, da je potrebno za
razumevanje brati tako zakon o sistemu pla¢ v javhem sektorju in ta pravilnik.

Zupan: Skrb ni odveg, v sklepu je zapisano, da podZzupan prejme pladilo v vi§ini 30% od 44
platnega razreda. Maksimalna viSina pa bi bila 50% od 45 pla¢nega razreda.

Rado Kostrevc: Meni, da je besedilo iz prejSnjega pravilnika bolj jasno prikazal dolocitev
viSine placila, to besedilo pa zadevo zamegljuje.




Alenka Sintler: To je iz razloga, da je prej bilo jasna maksimalna visina 50% od Zupanove
place, sedaj pa je maksimalna viSina 50% od placnega razreda, ki ga dolo¢i Zupan, to je med
38. in 45. plaénim razredom.

Jozef Rostohar: Zanima ga, kateri ¢len zakona predpisuje te spremembe pravilnika?

Alenka Sintler: Pravilnik se spreminja na podlagi ve¢ zakonov, in sicer zakon o lokalnih
volitvah, zakon o sistemu pla¢ v javhem sektorju ter na podlagi navodil sluzbe za lokalno
samoupravo ter zakona o lokalni samoupravi, ki dolo€a, da mora biti viSina placil za svete
krajevnih skupnosti dolo¢ena v nekem sploSnem aktu, to pa je ta pravilnik.

Jozef Rostohar: Prosil bi, da se v obrazloZitev vse to zapise.

Janez Podlesnik: Ima pripombo na drugi odstavek 11. ¢lena. Meni, da si predsednik sveta
krajevne skupnosti poleg nagrade zasluzi tudi sejnino, ne glede na vlozeni amandma, saj
ima veliko vecje stroSke s potnimi stroski, telefonom ter vodenjem, ki so nikoli ne pokrijejo s
prejeto nagrado. Meni, da sejnina in nagrada predsednika sveta krajeven skupnosti ne bosta
tako obremenila proracuna.

Zupan: Gre za dva pojma, sejnino in nagrado. Pred &asom je bil podan predlog obgisnkega
sveta, naj ima predsedni sveta krajevne skupnosti nagrado v visini sejnine ¢lana obcisnkega
sveta, v tem primeru je predlagana vecja viSina. Amandma pa je bil predlagan iz razloga
racionalnosti ter ne podvajanja. Predlaga, Ce gre razprava v to smer, da se viSina nagrade
poveca za 30 EUR in da se podvajanja izplacil izognemo.

Ivan Orednik: Meni, da si predsednik zasluzi tako sejnino in nagrado, ki delajo ogromno.
Podpira predlog Zupana, da se nagrada zviSa za viSino sejnine in amandma ostane.

Drago Kroselj: Zeli obrazloziti plagilo za podZupane, po prejSnjem pravilniku je bilo
avtomatsko, da je podzupan prejel 50%Zupanove place, sedaj pa Zupan sam izbere
podzupana in mu tudi sam dolo¢i placilo. Meni, da je to prav. Glede placila sejnin in nagrad
predsednikom krajevnih skupnosti doda, da v preteklosti predsedniki, ko je bil Se sam
predsednik, niso prejemali ne sejnin in ne nagrad. Potrebno se je zavedati v kakSnem &asu
Zivimo in bo potrebno strodke zniZevati.

Zvonko Tuhtar: Ali predsednik krajevne skupnosti prejme nagrado tudi tisti mesec, ko ne
skli¢e sejo? Ali to pomeni, da prejme dvanajst nagrad na leto?

Zupan: V pravilniku je predvideno, da lahko dobi dvanajst nagrad na leto in predpisana je
maksimalna viSina, odlocitev sprejme svet krajevne skupnosti.

Zvonko Tuhtar: Sedaj ko so Se profesionalni tajniki lahko predsednik v taki krajevni skupnosti
prejme enako nagrado kot tisti, ki tajnika nimajo, to je za razmislit.

Breda Drenek Sotodek: Kako je s plato Zupana in podZupana, ¢e je ta v upokoju? Kako se
le-ta oblikuje?

Alenka Sintler: Do neskladnosti prihaja, &e je nekdo v upokoju in Zeli poklicno opravljati svojo
funkcijo, v kolikor gre za nepoklicno opravljanje funkcije zadeva ni sporna, saj e gre za placo
temved za plagilo za opravljanje dologenih nalog. Ce pa Zeli poklicno opravljati funkcijo,
pokojnina v tistem ¢asu miruje, v vsakem primeru place in pokojnine ne more prejemati, to je
po zakonu.

JoZe Imperl: Tudi sam Zeli razjasniti 5. Clen. Popolnoma imaginarno je, v katerem plaénem
razredu je podzupan, to je stvar odloCitve Zupana. Delo funkcionarja je 100. 70% bo 3e
vedno opravljal sam Zupan, 30% pa bo opravljal en podZzupan, ¢e bosta dva vsak po 15%, e
bodo trije vsak po 10%. Po prejSnjem pravilniku je bilo to tako opredeljeno.

Rado Kostrevc: Meni, da ta podrobnost in jasnost manjka. In tudi pri predsednikih krajevnih
skupnostih ta podrobnost in natan¢nost manjka. Poudari pa, da si predsedniki res zasluZijo
to nagrado.

Zupan: V 5. &lenu je zadnji odstavek jasen, visino plagila podzupana dologi Zzupan ob
upostevanju podzupanovih pooblastil in Stevila imenovanih podzupanov. Pri krajevnih
skupnostih ta pravilnik dolo¢a maksimalno visino. Krajevne skupnosti so samostojne pravne
osebe, svet krajevne skupnosti pa mora sprejeti sklep, v kak3ni viini se dolo€eno izplacilo
izplaCuje. In tudi teZko je napisati vsa pravila za vseh deset krajevnih skupnosti, ker so tako
razli¢ne.

*Odide Tomaz Lisec (prisotnih 22)
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Mag. Vlasta Marn: Poudari tudi izplacila z davénega vidika, v kolikor bodo predsedniki
prejemali meseéno nagrado, so znotraj tega zenska Ze predvideni potni in drugi stroski, saj je
v tem znesku 10% normiranih stroSkov. Zato se ta izplacila izklju€ujejo.

*Pride Tomaz Lisec (prisotnih 23)

Janez Podlesnik: Podal bi repliko gospodu Kroslju in gospodu Tuhtarju. Tudi sam je bil eden
od predsednikov, ko so predsedniki krajevnih skupnosti delali zastonj. Nato je bil sprejet
sklep, da se nagrade in sejnine lahko izpla¢ajo. Glede izplacila meseéne nagrade poudari,
da predsednik ima kljub temu, da ne skliCe seje, zadosti drugega dela.

Zupan: Glede besed zastonj in zamanj, poda vodilo, da je smiselno veé&krat narediti kaj
zastonj, ¢e le ni zaman,.

JoZef Rostohar: Zelel bi poznati kronologijo aktov in njihovih sprememb.

Alenka Sintler: Gospod Rostohar je bral besedilo veljavnega pravilnika, ki je bilo zadnje
objavljeno v Uradnem listu in je v obliki uradno precis€enega besedila in ima zato vecC
prehodnih dolo&b, ker se je pravilnik Ze veckrat spreminjal. Po tem predlogu pravilnika pa se
v primeru sprejetja preneha veljati stari pravilnik, novi pravilnik pa bi se pri¢el uporabljati s
1.10.2011, ne glede na kasnejSo objavo. V vsakem pravilniku ali katerem drugem sploSnem
aktu piSe, kaj ta akt razveljavlja, spreminja ter kdaj zaCne veljati in se uporabljati. To je
obvezna vsebina sploSnega akta.

Alojz ZalaSCek: Predlaga, da svetniki tudi pri sebi zacno var€evati, zato predlaga, da se
sejnine znizajo na 150 EUR.

*Odide Joze GoriSek (prisotnih 22)

Tomaz Lisec: Predlaga, da se sejnina zatasno zniZza za 20%.

Zupan: potrebno je oblikovati neko stali§¢e, amandma. Predlaga, da se vsem prejemnikom
zniZza za dolo¢en odstotek.

Tomaz Lisec: Kot svetniSka skupina so Ze javno predlagali, da se obcinskim in krajevnim
svetnikom sejnina zniza vsaj v tem €asu za 20%, lahko tudi za daljS8e obdobje. V tem
predlogu je podpora svetnikov SDS zagotovljena.

JoZef Znidari¢: V imenu Du$ana Mocnika predlaga, da se svetnikom sejnina zmanjsa za 25%
do konca leta.

Ivan Ore$nik: Strinja se s predlogom, da se vsem zniZa za enak odstotek.

Bozidar GroboljSek: Strinja se s predlogom, vendar naj se znesek zaokrozi, kot je bil predlog
KVIAZ-a.

Zupan: VlozZen je bil amandma v 11. Clenom, da se sejnina predsednikom svetov krajevnih
skupnosti ne izplacujejo in predlog, da se nagrada poveca.

Alenka Sintler: Amandma je sledec, celotno besedilo 11. ¢lena ostane, doda pa se, da v
kolikor je predsednik sveta krajevne skupnosti upravi¢éen do mesenega nadomestila, ni
upraviéen do sejnine. Se pa po predlogu viSina nadomestila pove€a. V primeru, da
nadomestila ne prejema, lahko prejema sejnino.

Tomaz Lisec: Predlaga, da se izplaila zniZajo za 20% in da se upoSteva zaokrozevanje.
Zupan: Predlaga v sprejem predlog pravilnika z amandmaiji, da se v tretiem odstavku
mesecna nagrada predsednika sveta krajevne skupnosti doloci v visini 280,00 EUR, doda se
nov Cetrti odstavek 11. ¢lena, ki glasi: »MeseCna nagrada predsednika krajevne skupnosti
zajema tudi sejnino za sklic in vodenje sej sveta krajevne skupnosti.«, sedaniji Cetrti odstavek
postane peti odstavek in v pravilniku se brie VII. poglavje pravilnika, ki obsega 12. Clen,
ostala poglavja in Cleni v predlogu pravilnika se ustrezno prestevil€ijo. To pomeni, da ¢lani
svetov v javnih zavodih, podjetjih, agencijah, ki jih je ustanovila obc&ina, niso upravi¢eni do
refundacije sejnin. Izpladila se zniZzajo za 20%, rok zniZzanja je od datuma sprejema do
preklica.

*Pride Joze GoriSek (prisotnih 23)
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Tomaz Lisec: Ali se sejnine ¢lanom svetov zavodov, ki jih je imenovala ob&ina, sedaj ukinja?
Meni, da so tudi ti ¢lani upraviceni do te sejnine, saj bo kmalu priSlo do situacije, da ne bo
nikogar vec, ki bi kandidiral na ta mesta.

Zupan: gre za to, da nekateri javni zavodi iz lastnih materialnih strogkov izpladujejo te sejnine
in jih lahko v tem delu to izplaujejo. Sedaj se ukinja le refundacija, izplaCujejo jih lahko Se
naprej v okviru materialnih strokov.

Zupan: Predlaga sprejem predloga pravilnika s sprejetimi amandmaiji in znizanje izplagil za
20% do preklica.

SKLEP:

Ob¢inski svet je obravnaval in sprejel Pravilnik o placah in drugih prejemkih obc¢inskih
funkcionarjev, nagradah zunanjih ¢lanov delovnih teles obéinskega sveta, €lanov
svetov krajevnih skupnosti in ¢lanov drugih obcéinskih organov Obc¢ine Sevnica z
naslednjimi amandmaji:

-V tretjem odstavku se meseéna nagrada predsednika sveta krajevne skupnosti
dolo€i v visini 280,00 EUR,

- Doda se nov cetrti odstavek 11. clena, ki glasi: »Mese¢na nagrada
predsednika krajevne skupnosti zajema tudi sejnino za sklic in vodenje sej
sveta krajevne skupnosti.«. Sedanji ¢etrti odstavek postane peti odstavek.

- V pravilniku se briSe VII. poglavje pravilnika, ki obsega 12. ¢len. Ostala
poglavja in €leni v predlogu pravilnika se ustrezno prestevilcijo.

Obgéinski svet je sprejel sklep, da se vsa izplacila po tem pravilniku znizajo za 20% do
preklica.

Izid glasovanja: 23 za 0 proti (prisotnih 23).
Sklep je sprejet.

Ad 6
Predlog cen programov v vrtcih v Ob¢ini Sevnica

Zupan: Pred$olska vzgoja je v na$i obgini zelo pomembna. V letodnjem letu je v Sevnici
odprt nov vrtec, ki je izpolnil prostorske zmoznosti, tako da stiske ni ve€. Bistveno pa je tudi,
da je v teh prostorih ve¢ otrok in ve¢ zaposlenih in po dveh letih je nujno potrebno uskladiti
cene za vrtce, ki so po ocenah marsikoga precej visoke, ki so v razmerju do drugih vrtcev po
drugih obg¢inah primerljive, sorazmerne. PredSolska vzgoja pa v proraCunu zavzema najvecje
mesto. Vrtci so zakonsko zelo normirani, tako prostorsko, kar vpliva na gradnjo le-teh, kot pri
oblikovanju oddelkov in plagevanju storitev. Gre za velik stroSek proracuna, saj ob&ani krijejo
le 22% cene te storitve.

Mojca SeSlar: Cena programov v vrtcih se je nazadnje uskladila v letu 2009, v letu 2010 pa
ne, ker so vrtci podali oceno stroSkov, ki ni narekovala spremembe. V letoSnjem letu je bilo
pri vpisu bilo Stevilo otrok pove€ano, imamo tri nove oddelke, spremenila se vrtca oddelkov,
kar bistveno vpliva na ceno ter tevilo otrok v oddelkih, povecalo se je tudi Stevilo zaposlenih
in njihova struktura. To je bistveni element, ki dolo¢a cena. Na podlagi zakonodaje so vrtci
podali predloge novih cen. Najvecji element cene je strodek dela, kar 90%, stroSek materiala
in storitev, to je ogrevanje, voda, elektrika in Zivila so zelo nizki. Placnik cene programov so
obcina, starsi od 22 do 25% in tudi drzava. Predstavi spremembo cen po vricih glede na
vrsto oddelka. V letoSnje letu je vpisanih 570 otrok, kar je 17% vec, kar pomeni, da se sledi
nacionalni strategiji po pove€anem vpisu, kar je po sedanjih podatkih vpis otrok 74%. V
obCini se 3e vedno uposteva dva nadstandarda, prvi je da starSi lahko enkrat letno
uveljavljajo rezervacijo za neprekinjeno odsotnost otroka za 30 dni oziroma za najve¢ 60

12



koledarskih dni, ter da lahko uveljavijo zaCasen vpis otroka zaradi bolezni in sicer za 15
strnjenih delovnih dni. V obeh primerih pla¢ajo starsi 25% z odlo¢bo doloéenega mesecnega
prispevka, razlika se krije iz ob&inskega proraduna. z letoSnjim predlogom cen so se
uskladile tudi cene za zivila, in sicer na 1,75 EUR na otroka in cena za didakti¢ni material. Z
letoSnjim letom so v cenah upoStevane tudi vse jubilejne nagrade in odpravnine, prej pa je bil
to Cisti stroSek proracuna.

Zupan pozdravi tudi ravnateljice oziroma pomoénice vrtcev, gospo Vlasto Fele, Gusto Mirt,
Katjo Golobi¢ in Marijo Brce, ki bi podale odgovor na posamezno vprasanje v razpravi.

Janez Kukec, predsednik Odbora za otroSko varstvo in Solstvo: Odbor je obravnaval
predlagane cene ter gledal v smeri, da bi se cene znizale in ne zviSale, vendar so bile
predlagane cene utemeljene. Odbor apelira na vrtce, da naj bodo racionalni in naj skusajo z
notranjim delovanjem doseci, da bi cene ostale na tem nivoju. Odbor je sprejel staliS¢e, da s
predlaganimi cenami soglasa in jih daje v potrditev Obginskemu svetu Obcine Sevnica.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Rok Petanci¢: Kot ¢lan odbora Zeli izpostaviti da ne glede na to, da se cene povecujejo in se
s tem veca stroSek obgine, ni prepri¢an, da je v rebalansu B cifra zadostna, da bo pokrila te
dodatne stroSke, ki bodo nastali po teh cenah Se v letoSnjem letu. Finan¢ne projekcije ni in
meni, da bi bila nujno potrebna glede na podatke, ki so.

Zupan: gre za zivo delo, otroci se vpisujejo, izpisujejo, prvega septembra ne podpisejo
pogodbe, odpirajo se novi oddelki in spremembe so permanentne. Na evro natanéno se tega
stroSka ne da izraunati, ker je to Ziva stvar. Vrtci so bili vedno poplacani, tako da vrtci zaradi
obcine niso imeli tezav, ¢e bo do manjSih odstopanj prislo, jih bomo pa¢ morali pokriti. In
oddelki, ki so bili odprli letos na proraCun manj vplivajo. In ker gre za obvezno nalogo, bodo
obveznosti pokrite ne glede na sprejem rebalansa.

JoZef Znidari&: 1z tabele razbere, da je najcenejsi vrtec v Krmelju, obrazlozZila je tudi zakaj.
Zanima ga, kaj se zgodi, €e bi nekateri starsi zaradi tega Zeleli otroka oddati v vrtec Krmelj?
Ali je moznost, da se sprejme Se kakSen otrok ta vrtec?

Mojca Seélar: trenutno v obcini ni nobenih &akalnih vrst za vpis otrok. Zakon narekuje obdini,
da Ce obstoji ¢akalna vrsta, da lahko obcina razporedi otroke v vrtci po celotni ob¢ini, na
primer Ce je ¢akalna vrsta v Sevnici, lahko star§em obc¢ina ponudi vpis otroka v Krmelju, Ce je
tu prostor. Pri vpisu obstajajo kriteriji, ki razvr§&ajo prednostne liste.

Tomaz Lisec: Glede stroSkov meni, da obstojita tu dva problema, prvi so zakonski normativi,
ki so potrebni spremembe, druga stvar pa je socialna slika ob€ine, ki na ob¢ino prelaga ved;ji.

*Odide Rok Petanci¢ (prisotnih 22)

Zupan: pobuda po spremembi normativov je bila 14.9. v okviru skupnosti obg&in posredovana
na ministrstvo za 3olstvo in Sport, odgovora ni. Zmanj$anje standardov bi prineslo gotovo
neke prihranke, ne bi oskodovalo otrok in rezijski stroSkov izven igralnic bi se gotovo znizali.
Izpostavi pa, da tudi v ¢asu Solskih pocitnic je stroSke mozno racionalizirat. V prihodnjih
mesecih bo oddelek pripravil nekatere moznosti, kako v €asu Solskih podcitnic zdruzevati
oddelke.

*Pride Rok Petandi¢ (prisotnih 23)
Bozidar GroboljSek: ugotavlja, da so cene po posameznih oddelkih glede na lokacijo zelo

razlicne. Njegova razlaga je, da ¢e je 90% stroSek pla¢a, to pomeni, da Ce je eden zaposlen,
da je enem oddelku 20 otrok, v drugem pa 10. Meni, da so racionalizacije e mozZne,
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predlaga, da se zdruzi administrativno tehniéni kader na primer v Krmelju in Sentjanzu.
Predlaga tudi, da ravnatelji pojasnijo, kaj so Ze zmanjSali ter predlog kaj se Se da.

Rado Kostrevc: standard predSolskega varstva se je dosegel skozi nekaj desetletij. V
oddelku sta vzgoijiteljica in pomocnica, ki sta ustrezno izobrazeni. Normativi so doloc¢eni.
Normativi so za vodje Sol zelo zoprni, saj inSpektorje politika ne zanima. Tudi sam predlaga,
da se izvede racionalizacija tam kjer se da, vendar brez $kode na kvalitetno opravljanje dela.
Drugo pa je prakse. Se vedno je mnenja, da so vrtci, ki so pri $olah bolji, ker imajo kup
sluzb, ki na Solah Ze obstajajo, saj obCina placa le del tega, kar bi lo¢eno placali v celoti.
Centralni vrtci pa so boljSi z vidika, ker je vegji in so sluzbe za vecje Stevilo racionalne. |z
podatkov je zaznal nov oddelke v SentjanZu, vendar enkrat je potrebno zadeti in meni, da bo
naslednje leto cena tu nizja. Nadaljnji problem pa je tako velik del stroSkov cene, ki ga nosi
obcina po plaénih letvicah. Standard pa je zavedujo¢ se kar velik.

Zupan: ni samo cena pomembna, zelo pomembno je, da otroke lahko sprejmemo v vrtce. V
zadnijih $tirih letih od 2009 do 2012 smo oziroma bomo vioZili v objekte slabih pet milijonov
evrov. Tudi s tem Zelimo slediti standardom in ponuditi otrokom najbolj$e. Zal pa so vrtci
dragi in upa, da se bo cene sku$alo zadrzevati na tem nivoju in da zadrzimo tudi ta standard.
Ivan Oresnik: Cena je izraCunana po zakonodaiji in jo je pal potrebno sprejeti. Zakaj izstopa
Sentjanz je znano, razlog je nov oddelek z 10 vklju&enimi otroci.

Zupan: Predlaga sprejem sklepa o cenah vrtcev.

SKLEP:

Obginski svet je sprejel Sklep o dolo€itvi cen vzgojno-varstvenih programov v javnih
vrtcih na obmocju obc¢ine Sevnica.

Izid glasovanja: 23 za 0 proti (prisotnih 23).

Sklep je sprejet.
Ad7
Predlog Odloka o rebalansu B prorac¢una Obcine Sevnica za leto 2011 — skrajSani
postopek

Zupan: Kot zupanu je ta predlog tega rebalansa zelo neprijeten, politiéno neugoden, vendar
v skladu s sklepom, ki ga je sprejel 23.8.2011 o zadrzanju izvajanja proracuna z namenom,
da se uravnoteZi izvajanje proraCuna za leto 2011, moramo predlagati takSen rebalans. Gre
za zakonsko dolZnost, ravno tako pa gre za uskladitev z zmoznostjo realizacije. Razlogi za
sprejem prej navedenega sklepa in predlagala tega rebalansa so naslednja dejstva,
spremenjeno gospodarsko gibaje, drugacna reakcija drzave glede na investicijska sredstva,
kot so ob¢inam dodeljena po zakonu in sicer obvestilo, da se bodo ta investicijska sredstva
zmanjSala, najpomembnejSe dejstvo pa je, da Obcina Sevnica po letu in pol trdih pogajanj,
vztrajanj in zahtev ni uspela, da bi Vlada Republike Slovenije sprejela uredbo o nadomestilu
za radioaktivne odpadke.

*Odide Hermina Santej (prisotnih 22)
*Odide Rado Kostrevc (prisotnih 21)

Iz slednjega naslova Ob¢ina Sevnica v letodnjem letu izgublja 600.000 EUR sredstev, skupaj
v treh letih je primanjkljaj 1.800.000 EUR. Zato je rebalans nujen v skupini viSini19%. Vecino
tega zmanjSanja prinese projekt izgradnje Sirokopasovnega omrezja v Obc€ini Sevnica zaradi
spremenjene dinamike izgradnje tega projekta, saj se je projekt pricel izvajati Sele poleti in ne
spomladi. Iz 23. ¢lena zakona o financiranju ob¢in pri¢akujemo le polovico drzavnih sredstev,
kar je posledica tudi sprejetega drzavnega rebalansa. Hkrati pa interventni zakon ni bil
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sprejet, kar pomeni, da ministrstvo za finance kljub temu i§¢e moznost, da bi ta sredstva
izplacali.

*Pride Hermina Santej (prisotnih 22)

Pri naveden Obc¢ina nima toCne informacije kaj se bo zgodilo, zato smo selo pozorni. Pri
izvrSevanju proraCuna je pomembno tudi to, da je Obclinska uprava odgovorna pri
izvrSevaniju, tudi v delu, ko pridobiva sklepe in sofinancerske pogodbe. Obgina Sevnica je pri
razpisih zelo uspesna, vendar je veclkrat problem zagotoviti lasten delez sredstev iz
prorac¢una.

*Pride Rado Kostrevc (prisotnih 23)

Zato, da zagotovimo sredstva za projekte, ki se ta trenutek Ze odvijajo na terenu,
predlagamo ta rebalans proracuna. Neprijetno pa je v proracunu zmanjSevaje standarde na
podrocju Sporta, kulture, druzbenih dejavnosti, tam kjer niso zakonsko obvezne naloge, tudi
razpisi na podrocju gospodarstva in kmetijstva. Veliko se je naredilo na podrocju predSolske
vzgoje, nov vrtec v Sevnici, kije bil zaklju¢en v letoSnjem letu, trenutno se gradi vrtec v
Krmelju, na podrocju cestne infrastrukture, v skladu s programom in priglasitvijio na
interventna sredstva za sanacijo neurij smo uspeli pridobiti dodatnih 350.000 EUR s strani
drzave, kar se dodaja tudi v tem rebalansu, kjer saniramo plaz v Trnovcu, cesto na Mrzli
Planini, cesto na Svinjskem, na Pecju. VCeraj je bila podpisana pogodba za izvedbo mostu
na Mirni, skupnega projekta podjetja Infra in Obc&ine Sevnica, ki daje bistveno vecjo
prometno varnost na tem obmocju. Gradi se Cistilna naprava na Orehovem, predvsem pa
Sirokopasovno opticno omrezje, ki bo angaziralo tudi precej sredstev. V javnosti je bilo
veckrat izpostavljeno, da ima Obdina tezave in res jih ima, ker dela in ni ob&ina pladilno
nesposobna, ravno tako ni blokirana. Z veljavnim ukrepom smo uravnoteZili nase poslovanje
in zavarovali izvajanje teh projektov. Zelo lepo je v tem trenutku socialne in gospodarske
negotovosti reci, kaj je potrebno povecati, vendar mi smo v fazi, da se pogovarjamo, kje
bomo zmanjsali, kie bomo ohranili naSo gospodarsko aktivnost ter predvsem, kje bomo
ohranili naSo razvojno aktivhost. Razvojne aktivhosti so vrici, je optiCho omrezZje, je
infrastruktura. Predlog rebalansa je zelo odgovoren, realen, gospodaren in predvsem
izvedljiv. Prepriéan pa je, da ni politiéno v8eén. Zal v tem &asu politiéne vée¢nosti ne smemo
iskati. Kot Zupan je ne more in ne sme iskati, zaradi odgovornosti. Vsakdo se oklepa svojih
bonitet, kar je razumljivo in legitimno. Prioritete tega rebalansa so popolnoma drugacne kot
bonitete drzavnega rebalansa, ki zmanjSuje na tistih delih nadstandarda, kjer seveda lahko,
gre za zagotavljanje zakonskih obveznosti ter ohranja investicije. Izpostavljen je bil sektor
pla¢, na katerem pa je zelo malo moznosti, da jih sami usklajujemo. In pri prejsnji to¢ki smo
se pogovarjali tudi o vecjem delezu sredstev za plaCe oziroma placila, ki smo jih s sklepom
zmanjSali. Ob¢ina Sevnica je mesto Sevnica pripeljalo na zavidljivo raven primerljivin drugih
slovenskih mest, veliko krajev smo popolnoma spremenili. Ali v razvojnem programu
ohranjamo razvojne in investicijske projekte je nasa odloCitev. Reforme so sestavni del
Zivlienja. Obdobje, ko se je rebalansiralo navzgor, je verjetno za nekaj ¢asa mimo, ta
trenutek se je potrebo dolo€ati drugace. S tem rebalansom bomo posegli tudi v proracun za
leto 2012, saj so projekti predvidoma vecletni. S proraCunskimi uporabniki smo izvedli
Stevilne pogovore, pogajanja in iskali reSitve in nekateri od njih ne razumejo situacije. Naleteli
smo tudi na stanje, ko si nekateri ne predstavljajo naSih izzivov. V¢€asih v krajevnih
skupnostih marsikdo ne razume, da se vsi projekti izvajajo v eni od krajevni skupnosti, ne
glede na to ali se projekti izvajajo preko obcdinskega proraCuna ali prorauna krajevne
skupnosti. Klju¢no je s kakSno dodano vrednostjo oziroma koliko sredstev iz drugih virov
nam uspe angazirati. In izziv so projekti, ki se vodijo preko oblinskega proracuna, saj le tako
lahko prejmemo sofinancerska sredstva. Postavi se vprasanje ali lahko take projekte vodimo
tudi na lokalno znacCilen nacin. Lahko, ¢e so obcani, predsednik krajevne skupnosti
predstavniki kraja za to, tak projekt je zagotovo Log, kjer je bilo sodelovanje odli¢no.
ZacCuden je, da se je zaradi takSnih sprememb umaknil z dnevnega reda Pravilnik o
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delovanju krajevnih skupnosti, ki ne popravlja situacij. Ce bi se pogovarjal o tem pravilniku,
kjer zelimo narediti korak naprej, ko krajevne skupnosti spreminjajo svojo vlogo, svoje naloge
skozi Zivljenje. O teh nalogah se bomo pogovarjali na naslednji seji, ko se bomo pogovarjali
o spremembi proracuna za leto 2012. Rac¢una, da je ta rebalans sprejemljiv, tisti minimalni
konsenz, zelo politicno neaktualen, je pa gospodaren in odgovoren za normalno
funkcioniranje ob&ine in vseh dejavnosti, ki jih mora ob&ina naprej izvajati. Zeli, da se
rebalans potrdi. Zagotovo je bilo najteZje njemu, ki mora tak3en rebalans predlagati
obCinskemu svetu, in po katerem se mora tudi naprej kot Zupan ravnati.

Direktor: Zaradi razmer med letom, zaradi spremenjenih gospodarskih gibanj, zaradi
spremenjene dinamike izplacil, zaradi zaostalih obveznosti iz proraCunov iz preteklih let, ki so
bili dolo€eni v ob¢inskih proracunih in bili v izvajanju v popolnoma drugac¢nem casu, to je v
bolj optimisti¢nih &asih, je pripeljalo do dejstva, da je oblina vse teZje zagotavljala sredstva
za obvezna naloge, ohranjala investicijski ciklus ter izvajale druge, neobvezne naloge v
skladu s sprejetim proracunom. Obcina Sevnica je bila do sedaj kredibilen partner do vseh
nasih proracunskih uporabnikov, direktnih in posrednih, vsem poslovnim partnerjem in rad bi,
da tako ostane tudi naprej. Seveda je to odvisno tudi od realnega stanja financ ob¢inskega
prora¢una, zato so pred vami predlagani ukrepi. Ponovno poudari, da ukrep ne pomeni, da
ima Obcina Sevnica blokiran racun, gre le za zamik oziroma prednostno pla¢evanje obveznih
nalog, ne prevzemanje novih nalog in obveznosti ter podaljSanje dolo¢enih pogodbeno
dolo¢enih rokov plagil ter prilagoditev izplacevanja investicijskih drzavnih transferjev znotraj
proraCuna v skladu z zakonskimi moznostmi. Naloga vsega navedenega je bilanéno
uravnotezen proracun, ki je pred vami. Razlogi za te ukrepe so izvedba v preteklih letih
izvedenih del brez zagotavljanja lastne soudelezbe v proracunu obcine, gre predvsem za
drzavne ceste, za katere so obveznosti Se vedno odprte, naslednji je intenziven investicijski
ciklus po letu 2005, za katere je oblina morala najemati tudi vsakoletno kredite, da se je
lahko sofinancerski del sredstev obCine tudi zagotovil. Novih kreditov Zal ni ve¢ mo¢ jemati,
kredite pa je potrebno seveda redno odplacevati. Naslednji razlog je dinamika izplaCil 23.
¢lena zakona o financiranju obgin, ki nam je Se danes nepoznana. V proraéun smo vnesli le
50% znesek, kot je ob&ina prejela obvestilo s strani drzave. Poudari, da s tem nobeden od
projektov ni ustavljen. Naslednji razlog je izpad rente NSRAO za obdobije treh let, v skupnem
znesku cca 1.700.000 EUR. Predlog rebalansa je pripravljen na podlagi teh dejstev. Ob¢ina
je odgovorna za nemoteno financiranje proracunskih uporabnikov v skladu za zakonskimi
doloéili. Temeljito so bile prevetrene vse proraCunske postavke, pripravljen je tudi nabor
ukrepov za naprej, za ¢im vecjo racionalnost. ZmanjSanje izpada je mozna z racionalizacijo,
morebiti sprejetje uredbe, dvig povpreénine, sprememba zakona o financiranju obdin,
ohranjanje virov 23. €lena in kombiniranje virov za projekte iz razli€nih razpisov. Rebalans je
nujen, vpliv bo imel na zadnje mesece letoSnjega leta in ¢e bomo skupaj vzdrzni bo
perspektiva za naslednje leto Ze boljsa.

Mag. Vlasta Marn: Rebalans zmanjSuje prihodkovno stan za 19% iz Ze navedenih razlogov,
v njem pa se povecCuje kvota zadolZzevanja v letoSnjem letu za 50.000 EUR, saj je izraCun
sedaj pokazal toéno maksimalno kvoto zadolZevanja. S postopkom zadolZevanje se je Ze
pricelo. Temeljito so pregledane vse postavke in pripravljeni ukrepi tudi za naprej, saj so
napovedi za lokalno samoupravo nespremenjene in v bodoc¢e ne bo ni€ lazje.

Franc Ernestl, po pooblastilu predsednika Nadzornega odbora Ob¢ine Sevnica: V sredo je
nadzorni odbor obravnaval ta rebalans in sprejel sklep, da podpre ta rebalans in ga predlaga
obginskemu svetu v sprejem.

Ivan Orednik, predsednik Odbora za finance: Tudi odbor za finance je obravnaval ta
rebalans, ga podpira in ga predlaga obc¢inskemu svetu v sprejem.

Jozef Znidari¢, predsednik Odbora za zdravstveno varstvo in socialo: Odbor je obravnaval
rebalans proracuna za leto 2011 za podrocje zdravstvenega varstva in sociale in ga predlaga
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obCinskemu svetu v potrditev. Razprava je tekla v smeri, da je najtezje jemati nekomu iz
sociale, a so kljub temu bili enotnega mnenja, da je to potrebno v tej situaciji.

Tomaz Lisec, predsednik Odbora za Sport: Odbor je obravnaval svoj del rebalansa, ga potrdil
in ga z vecino predlaga obCinskemu svetu v glasovanje.

Breda Drenek Sotosek, predsednica Odbora za kulturo: Odbor za kulturo ob&inskemu svetu
predlaga, da se pri rebalansu proracuna obcine Sevnica za leto 2012 upoStevajo izhodis¢a
stanje proracuna iz leta 2010, sicer pa odbor rebalans predlaga ob¢inskemu svetu v sprejem.

Janez Kukec, predsednik Odbora z otrosko varstvo in Solstvo: Odbor je obravnaval predlog
odloka o rebalansu proraduna Obc¢ine Sevnica za leto 2011 za podrocja otroSkega varstva in
Solstva in ga v predlagani obliki posreduje ob&inskemu svetu v sprejem.

Drago Kroselj, predsednik Odbora za gospodarstvo: Odbor je na 4. redni seji obravnaval
predlog rebalansa za leto 2011 za podrocje gospodarstva in turizma in sprejel stalis¢e, da se
predlog v navedeni obliki posreduje v sprejem obcinskemu svetu. Dodatno pa odbor za
gospodarstvo zahteva, da se varCuje in racionalizira stroSke in porabo pri vseh prora¢unskih
uporabnikih. V roku 3 mesecev oddelek za finance poro¢a odbora za gospodarstvo o izvedbi
ukrepov po sklepu o zaCasnem zadrZanju izvrSevanja proracuna Obcline Sevnica za leto
2011. Sam pa zeli dodati, da ko je odbor obravnaval predlog rebalansa, niso imeli vpogled v
celoten rebalans in niso bili seznanjeni za kakSno razliko gre pri ostali porabnikih. Po
prejemu gradiva v celoti pa je ugotovil, da je dale€ najvecje znizanje prav pri postavkah, ki so
v pristojnosti njihovega odbora. Poudari, da razume rebalans, saj ve kaj pomeni gospodariti v
teh tezkih ¢asih. Meni pa, da je prevelik poseg prav na podroCju gospodarstva. Posledice
zavrnitve vlog na vse razpise niso samo materialne, ampak tudi moralne. Zaveda se, da ti
razpisi niso obvezna naloga obcine, vendar so ti posegi v postavke prevec drastiéni.

Bozidar Beci, predsednik Odbora za kmetijstvo: Odbor za kmetijstvo predlog rebalansa
predlaga ob&inskemu svetu v sprejem.

*QOdide Drago Kroselj (prisotnih 22), ob 18:17 uri

Rado Kostrevc, predsednik Odbora za stanovanjske zadeve: Odbor je sprejel staliS¢e, da se
strinja s predlogom zmanjSanja prora¢unskih postavk.

JoZe Zupanc, predsednik Odbora za komunalno dej. in infrastrukturo: Odbor je obravnaval
predlog rebalansa na svojem podrocju in sprejel stalis€e, da ga predlaga ob&inskemu svetu v
sprejem.

Janez Podlesnik, predsednik Odbora za vodooskrbo in kanalizacijo: Odbor je sprejel stalisce,
da se s predlogom rebalansa za proracunske postavke vodooskrba in kanalizacija strinja in
ga predlaga obdinskemu svetu v sprejem.

Gregor Simonci¢, predsednik Odbora za varstvo in urejanje okolja: Odbor je bil seznanjen in
je obravnaval predlog rebalansa B za leto 2011, prostorske postavke, se z njimi strinja in ga
predlaga ob&inskemu svetu v obravnavo.

Janez Podlesnik, predsednik Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem prometu: Svet za
preventivo je obravnaval ta predlog rebalansa in sprejel sklep, da je svet obravnaval predlog
rebalansa B za leto 2011, postavke za delovanje SPV-ja, se z njimi strinja in ga predlaga
obc&inskemu svetu v obravnavo.

Zupan: Ne glede na to, da gospoda Kro$lja ni, mora poudarit da pri gospodarstvu niso samo
direktne podpore v gospodarstvo s subvencijami. Naslednja toCka dnevnega reda je tocka,
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kjer obc&ina zelo aktivno sledi potrebam v gospodarstvu. Gre za podporno okolje, ki ga mora
nudit obcCina v tistih delih, kjer je dolzna in odgovorna ter tudi pristojna, da to podporo nudi.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Tomaz Lisec: Meni, da pri rebalansu manjka nekaj ZKP, to je zdrave kmecke pameti.
Narejena je bila ena strateSka napaka. V trenutku, ko se je javnost seznanilo s sklepom o
zadrZanju izvrSevanja proracuna in napovedali rebalans ter sklep poslali vsem proradunskim
uporabnikom in poslovnim partnerjem in vso krivdo zvalili na drzavo in jedrsko rento, se je pa
zamolcalo, da je v zadnjih treh letih priSlo do enormnega zadolzevanja Obcine Sevnica. V
istem trenutku pa se je javnost seznanilo z imenovanjem dveh podZupanov. Oba podZupana
dobro pozna in ve, da sta kvalitetha podzupana, a v €asu varCevanja ni logi¢no Sirit dela
funkcionarjev in veclati stroske. Isti ¢as je bil objavljen razpis ob praznovanju obc&inskega
praznika, Ceprav se ve, da sredstev ni. Sicer je priSlo do nekega minimalnega zmanj3anja,
Ceprav meni, da bi zadoSc€alo res tisto minimalno, da je govornik Zupan. Najbolj nesmiselno
pa je bilo, da se je pozvalo krajevne skupnosti in drustva k sodelovanju pri obcinskemu
prazniku, a sredstva so se jim Ze na zaCetku znizala za 1/3, s tem rebalansom pa Se dodatno
od 10 do 30%. S tem se jim je vzela ne samo finanna pogaca, na katero so planirali Ze
lansko leto, marsikateremu predsedniku drustva, krajevne skupnosti ter drugim pa se je zbila
morala do dna. Meni pa, da bi bil dober zgled, ¢e bi se varlevalo pri obcinski upravi.
Ugotavlja pa, da se ogladevanju zviSuje, materialni stroski se zviSujejo. Krajevnim
skupnostim se je vzelo vsakrSno investicijsko moznost, zato je na zadnji seji sveta krajevne
skupnosti Bostanj izjavil, da je za leto 2012 potrebno razmislit o ukinitvi pravne subjektivitete
krajevnim skupnostim, saj kmalu ne bodo imele ve¢ kaj pocet. Glede zadolZevanja je napaka
to, zakaj zadolZzevaje, problem pa je ta, da Ob¢ina nima niti lastnih virov za udelezbo pri
raznih razpisih za pridobitev investicijskih sredstev. Po rebalansu pa nikogar ne boli, kako se
sredstva prelaga v naslednje leto, zato ker pa¢ nimamo lastnih virov. Kar se ti¢e rente se
strinja, da je Obc&ino Sevnica nekdo zavedel. Prebral je tudi revizijsko poro€ilo radunskega
sodiS¢a, ki govori o porabi teh sredstev v lokalnih skupnostih. Med vrsticami je razbrati, da
na$ najboljSi sosed ni nas najboljSi sosed, in so nas skupaj z MOP izigrali. Strinja se z
Zupanom, da nam ta renta pripada, ne strinja pa se, da se ni sprejel bolj radikalen ukrep
glede sprejema uredbe. Glede gospodarstva pa meni, da je gospod KroSelj povedal vse, ne
glede na to, da je Zupan povedal, da obcina gospodarstvo spodbuja tudi drugace. OPN bi
moral biti sprejeti Ze zdavnaj leta 2008. Njihovi predlogi so bili zelo jasni in konkretni. Veseli
ga, da so danes vsaj svetniki z znizanjem sejnin dali pozitiven zgled, da bodo vsaj tista
drustva, ki so pred propadom, Sportne zveze razmisljajo celo o ukinitvi Sportnih zvez, lazje
razumeli situacijo. On osebno in tudi svetniSka skuina takSnega rebalansa ne morejo
podpreti, kljub temu da se zavedajo, da nas v letu 2012 ne ¢akajo nic lepsi Casi.

Zupan: ZadolZevanje je bilo vedno namensko, usmerjeno v investicije in zato se stvari
spreminjajo. Pri zadolZzevanju je v letoSnjem letu pomembno, da veC vraCamo, kot se
zadolZujemo. Kaj je medijsko vSe¢no. Ravno iz vasih ust je bilo podano vpra8anje, kdaj bodo
imenovani podZupani. Kot Zupan je po zakonu dolZzan imenovati najmanj enega podzupana.
Glede obcinskega praznika pove, da ta proracun vsebuje veliko investicijskih sredstev in da s
je kljub slabsim ¢asom vredno sre€ati na osrednji slovesnosti, primerni, racionalni. Vsa
drusStva niso mnenja, da se zaradi 100 ali 200 EUR ne bodo udeleZila sodelovanja ob
obcginskem prazniku. Glede $portne zveze pove, da le-ta ne izvaja Sportne vzgoje v osnovnih
Solah, ima pa sekretarja, ki je zaposlen na KSTM, in ima v &asu $olskega pouka na
razpolago Solski avtobus in imajo objekte na razpolago. Res pa nimajo bonitete za trernino,
bonitete za popoldne. Gre za racionalizacijo na tem delu. Meni, da zaprtje ceste ni reSitev za
rento NSRAO. Sam se je ze sreCal z zaprtjem ceste ravno zaradi rente NSRAO in zgodba se
vrti, dve resorni ministrstvi sta leta 2008 spreminjali uredbo, in dva resorna ministra, zato ne
ve, kdo je vedel veg, kdo je storil napako in kdo je bil neveden. Zmanj8anje ogladevanja se
izvaja, podajanje informacij je vse bolj na racionalen nacin in edini smo Vasemu kanalu
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sporocili, da zal ne moremo placevati teh obveznosti. Glede dela svetov krajevnih skupnosti
pove, da bodo Se vedno imeli veliko dela. Ravno svet KS Bostanj bo imel veliko dela, ¢e
bomo Zeleli izpeljati projekt Globela, ter druge projekte v krajevni skupnosti, ki zahtevajo
sodelovanje. Veliko je potrebne angaziranosti krajevne skupnosti pri izgradnji opti¢nega
omreZja, saj se da veliko prihraniti, sestaviti pri tem projektu.

Zvone KodSmerl, direktor: V razpravi je omenjeno veliko tega, ¢esar ni. Povedano ni, kar v
proraCunu je. Meni, da kvaliteta izvajanja, ki jo je imel Zupan v uvodu, nekaj tudi sam ter tudi
na odborih, kjer se je vse to razlagalo. O¢itno se je za nekatere govorilo v prazno. Verjame,
da je mnogo ljudi, ki informacije dobivajo, nekateri kriticno, drugi nekriticno, mnogi pa po
sistemu &im slab$e toliko boljSe. Sam pri sebi je prepri¢an, da temu v tem proracunu ni tako,
seveda je pa legitimna taka drZa, da ni ni€ dobro in da je vse slabo in da bo situacija Se
slabSa. Ne ve na €igavi osnovi, saj se bo na kaksni dejavnosti zadeva izboljSala. Prav gotovo
pa je izguba spomina lahko huda reC, seveda posledica kak3nih poskodb, bolezni itd.,
politi€¢na izguba pa je malo manj bole€a. V preteklosti je bil proracun javen in v njem so vse
postavke, od kreditov, obveznosti.. Uprava od obveznosti ne beZi, vedno je bil govor o
kreditiranju, kar pa ni osnovna tema. Glede pla¢ je sprejela vlada, gre za Virantov zakon, ki
ni doZivel vecjih sprememb. Sam pa je tudi nekaj prispeval k zniZzanju stroSkov, saj je eden
redkih direktorjev, ki ima uspesnost nic.

Tomaz Lisec: Na izjavo ¢im slabse tem boljSe Zeli spomniti, da Zivimo vsi v isti drZavi, kot
obgini. Sam osebno ne bo nobenega asfalta, drustva ali kamna vzel seboj v trugo. Se vedno
rad Zivi v tej ob€ini, ne glede na to kak$na je njega gospodarska, socialna ali kakSna druga
politika. ZavraCa to izjavo, saj ¢e bi mislil tako, potem sam niti gospod Kostrevc ne bi
kandidirala za Zupana. Vedno je iskal predloge s pozitivnim pridihom. Glede izgube spomina
bi mogoce drugemu podal v pobudo, da naj pogleda v svoj predvolilni program. Ta ocitek
zavraca. Glede zadolzevanja Se vedno stoji za svojim staliSem, saj na spletni strani
ministrstva za finance jasno pise, koliko je ob¢ina zadolZena, ravno tako pa gospodarstveniki
govorijo, koliko jim Se ob¢ina dolguje in so roki plaCevanja prekoraceni. Glede zadolZzevanja
govori o zadnijih treh letih. Glede oglasevanja ni govoril o0 Vasem kanalu, ampak o drugem
mediju. Glede ob¢inskega praznika je govoril 0 enodnevnem praznovanju, glede podzupanov
pa bi postavil vpraSanje, zakaj ravno sedaj dva podZupana. Glede krajevnih skupnosti meni,
da veliko pove, ko je na zaCetku seje gospod ZalasCek podal konkreten predlog glede
krajevnih skupnosti. Ce bo $lo vse preko obgine, potem pozabite delo domacih ljudi, saj ne
bo nih¢e ni€ vel zastonj delal, ampak bo priSel z raCunom na ob¢ino, ki naj storitev placa.
Mag. Vlasta Marn: Na spletni strani ministrstva za finance so podatki izhajajo iz obcinskih
bilanc in bilanc ostalih drzavnih organov, zato so ti podatki popolnoma to¢ni. Nase bilance
prikazujejo naso zadolZenost dolgoroéno ter tudi kratkoro€no med letom, kar ne presega 5%
preteklega leta izvrSenega proraCuna, kratkoro¢ni pa nikoli ne gre preko 8%, kar je zapisano
v zakonu o financiranju obcin. Postopek pa je vedno izvrSen v skladu s pravilnikom o
postopkih zadolzevanja obcin in tudi trenutno je Obcina Ze pricela s postopkom in dobili smo
ze predhodno soglasje s pomocjo zunanjega strokovnjaka pravne in ekonomske stroke.
Postopki so vedno transparentni, zakoniti in vedno podprti s soglasjem ministrstva za
finance.

Tomaz Lisec: Ali lahko ponovite glede 5 in 8%.

Mag. Vlasta Marn: Gre za dolgoroCne in kratkoroCne kredite. KratkoroCne kredite mora
obCina do konca leta vrnit. V te kredite so vstete tudi pretekli krediti, pretekle obveznosti iz
porostev, v to so vstete tudi kreditne obveznosti vseh javnih zavodov in podjetij.

Zvone Kodmerl, direktor: Sam v svojem govoru ni govoril v imenih in mu je zelo zal, Ce se je
kdo prepoznal v njegovem govoru, se pa sam giblje med ljudmi in marsika;j slisi.

Jozef Rostohar: Zelo se zahvali pripravljalcem, ki so vse zelo lepo napisali, se pa zeli
pridruziti besedam Draga Kro$lja, ki je Ze od3el, saj ugotavlja, da je na vseh podrodjih res
denarja zmanjkalo. V Posavju se je gradil velik objekt, to so savske elektrarne in meni, da se
marsikaj na tem projektu Se ni dokoncalo in meni, da se je tudi verjetno rezalo kaj ven, ki
sodi v sklop tega projekta. Zato se mu porajajo dvomi, da bi podprl ta rebalans, saj eni, da ne
vidi Ciste slike.
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Zupan: Gradnja hidroelektrarn na spodnji Savi nikoli ni bila del obdinskega proracuna in
lahko gospoda JozZeta seznani s seznamom aktivnosti investitorja za dokonc¢anje in tudi z
nedokonc¢animi stvarmi v okvir te elektrarne, ki niso predmet proraCuna. res pa je, da
investitorji niso dokon¢ali vseh del in da tudi soglasja Ob¢ine o dokonc¢anju nima.

Gregor Simonci¢: V osnovi se strinja, da je rebalans potreben. Moti ga, kako se rezejo
postavke, v delu delovanja obcinske uprave pa so vsepovsod indeksi 100 ali ve€. PriCakuje,
da se bo obcina obna8ala kot gospodarska druzba, in Ce je manj denarja, je manj investicij,
kar pomeni, da je tudi na ob€ini manj dela. In ¢e je manj dela, bo gospodarska druzba delala
z manj ljudi ali z manj8imi pla¢ami. Osebno mu je Zal, da je podprl, ko se je sprejemal
proraCun za leto 2011 in 2012. Meni, da so okviri proraCuna postavljeni narobe. Konkretno
na podroCju gospodarstva in kulture odbori Zal ne morejo kaj veliko narediti v teh okvirih.
Ravno tako se jemlje krajevnim skupnostim tri dvanajstine. Vse to so ljudje, ki tem prostoru
nekaj dajejo in z majhnim vliozkov veliko naredijo. Ce se bo $e naprej jemalo kulturi, meni da
bo druzbeno Zivljenje zelo pusto v nasi obg&ini. Glede gospodarstva pa je gospod KroSelj prej
povedal vse. Tako da za rebalans 2012 priakuje, da se bodo ti okvirju malo preuredili.
Dokler pa na podroCju obcinske uprave ne bo ni¢ zmanjSano, ni pripravljen proraduna
oziroma rebalansa podpreti.

Zupan: Z malo denarja veliko naredit, spostuje krajevne skupnosti. vendar to ne gre pri
razvojnih, velikih investicijskih projektih. S 100.000 EUR lastnega vlozka krajevna skupnost
zagotovo ne bi posodobila kanalizacijskega sistema na Logu, z 20.000 EUR krajevna
skupnost ravno tako ne bi zgradila mostu na Mirni. To pa je drug pogled, pogled &rpanja
investicijskih sredstev, ki ga moramo ravno tako zagotoviti in ti projekti se izvajajo v krajevni
skupnosti in ravno tu je potrebno iskati konsenz. Zato je obc&ina prevzela v proraun projekt
na javni poti. Zato so doloCeni projekti iz krajevnih skupnosti sedaj prevzeti na obCino, zaradi
sofinancerskih investicijskih sredstev. Ali je mozno zmanjsati stroSke na zaposlenih, seveda
je, odpustili jih bomo, strodki odpus&anja pa niso nizki. Zaposlenost na Stevilo prebivalcev pa
ni velika. Pri pridobivanju sluznosti, pri komunikaciji z ljudmi, ko je potrebno biti nenehno v
stiku, ko je za en projekt potrebno 200 ali ve€ sluznosti, je zahtevno. V krajevnih skupnostih
so se pridobivale praviloma le izjave, mi Zelimo postopke voditi do konca. Za to pa je
potrebno znanje in Cas.

Jozef Znidari¢: Glede rente nuklearke Zeli dodati, da se je tudi sam aktivno vkljucil v to, da
Obcina pridobi ta denar, klical je ministra v Kazahstan, v Cile, vendar mu ni bilo $koda
denarja, ki ga je v to vlozil. Obc&inska uprava je storila zelo veliko, toliko dopisov, pozivov, e-
mailov, e pa ni odziva, pa zZal ni odvisno od obcine. Sprasuje pa se, kaj je naredil gospod
Vizjak, poslanec Posavja za Ob¢ino Sevnica. Meni, da ni prav obsojat obginsko upravo
oziroma obc¢ino da v obdobju od leta 2010 do danes ni¢ naredila. Odgovor ministra je bil
sledeg, to so bile politiéne odlogitve, teh politiénih odlogitev pa se minister Zarnié ne gre ves,
in kaj sedaj. Potrebne so Se vedje aktivnosti. Sam je prepri¢an, da je Obcina Sevnica
upravi¢ena do te rente. Sam je tudi prebral porocilo raCunskega sodiS¢a z enim pridrzkom, ki
njemu i pomembno. Sam je kontaktiral z raCunskim sodi§¢em. Meni pa, da bo zadevo
potrebno reSevati z novo vlado in morebitnim sevniSkim poslancem v drzavnem zboru.

Breda Drenek Soto$ek: Glede na to, da se je na zaCetku izglasovalo, da se z dnevnega reda
¢rta 10 tocka, to je pravilnik o nalogah, delovanju in financiranju krajevnih skupnosti v obgini
Sevnica, meni, da je tudi sprejemanje rebalansa proracuna obc&ine Sevnica preuranjeno. Ko
se bo razlistilo delovanje krajevnih skupnosti, potem se lahko pogovarjamo o rebalansu.
Glede na to, da se je spomladi sprejel proracun tudi za leto 2012, meni da je smiselno da se
skupaj Se enkrat usedemo in preverimo, kje se lahko kaj Crta in kje ne.

Zupan: Zal pa nihée $e ni predlagal, kije pa lahko pridobimo vire. Tako pa se potiska
prora¢un v nadaljnje interventne ukrepe, kar je zagotovo slabSe za izvajanje, le za zakonske
obvezne naloge izvajanje ni slab8e. SlabSe pa je predvsem za investicije, ki so v teku. Ali ste
pripravljeni reci, da jutri zaustavimo dela v vrtcu v Krmelju, na izgradnji Sirokopasovnega
omreZja, na mostu na Mirni, plazovi in ostalo. To je del, o katerem je potrebno ravno tako
resno razmisliti. Kot Zupan pa je dolzan sprejeti ukrepe, da se uravnotezi naSe delovanje.
Cas mineva in danes ni na na$i strani. Ustavitev investicij je tudi vasa odgovornost. Predlog
obcginske uprave je, da na teh nekoliko nizjih osnovah funkcioniramo do konca leta, v letu

20



2012 pa priblizamo nekoliko bolj normalnemu stanju, kolikor bo to dopusc€ala gospodarska
situacija.

Breda Drenek SotoSek: Tudi spomladi, ko smo vedeli da ni denarja, se je sprejelo proracun,
izvedlo razpise in izdalo odlo¢be. Tudi sama je za investicije, ravno ko se gre za otroke. Za
otroke pa skrbijo tudi Sole in drustva. Meni, da ni prav, da se ponekod popolnoma odreze
pogaca.

Ivan Oresnik: Rebalans je potreben, meni pa, da se je nanj predolgo ¢akalo. Ze takoj, ko se
je vedelo da rente ne bo, bi rebalans morali pripraviti in ne Cakati tako dolgo ter tudi vse
uporabnike seznaniti o tem, da gre za zmanjSanje. In &e rente ni, prihodka ni, zato je
potrebno uskladiti tudi odhodke. Korak k zmanjSanju je Ze zniZzanje viSine sejnin
funkcionarjem. To pa naj bo poziv vsem uporabnikom, da zmanj$ajo stroske. StaliS¢e odbora
o rebalansu je Ze prej prebral, njihova razprava je trajala kar tri ure, kljub temu pa je odbor
sprejel Se dva sklepa, in sicer da se pri rebalansu oziroma spremembi proracuna za 2012
pregledajo vse postavke in se racionalizirajo, zmanjSajo, seveda v okviru zakonskih
moznosti. Drugi pa je, da se pripravi pregled obveznosti, ki se bodo prenesle iz leta 2011 v
leto 2012. Moti ga usklajenost tega rebalansa, ugotavlja, da neke usklajenost znotraj vseh
uporabnikov ni. Meni, da bi bilo potrebno uravnotezit to zmanjSanje. Tukaj so trpela vsa
drustva ter tudi krajevne skupnosti, ki so nekaksno gonilo razvoja v obg¢ini.

Mag. Vlasta Marn: Glede var€evanja na obdinski upravi zeli povedati, da se je na upravi ze
leta 2009 pricelo vargevati, ob izpadu rente, ob zaCetku gospodarske recesije, ko ni bilo vel
tako velikih prihodkov na strani komunalnega prispevka i drugih dajatvah. Obveznosti so se
Ze takrat zaCele prenasati v naslednja leta, zavoljo tega, da so se lahko zakljuCevali
investicijski projekti, ki so financirani iz Evrope ali drzave, ki morajo biti kon&ani do
doloenega roka. Glede zadolZevanja Zeli ponovno poudariti, da so bila vsa zadolZzevanja
zakonita in v bilancah tudi upostevana, veCinoma pa se je zadolZevalo za deset let, da so se
lahko izpogajali najboljsi pogoji na bankah z zunanjim svetovalcem.

Maksimilijian Redendek: Meni, da je ta poseg preuranjen, saj se nekateri predsedniki
krajevnih skupnosti pocutijo nekako ogrozene, finanéno. Na vcerajSnjem sestanku na
krajevni skupnosti mu je bilo prikazano, da bodo dotacije sedaj bistveno nizje in bo delovanje
krajevnih skupnosti ogroZeno. Predlaga, da bi bilo smiselno predsednike krajevnih skupnosti
veCkrat poklicat na kak3en tak sestanek.

*Odide Bozidar Groboljsek (prisotnih 21)

Zupan: Predsedniki krajevnih skupnosti so pri njemu veckrat na sestankih in imajo
pogostoma dve zgodbi, eno na svetu krajevnih skupnosti, kako je ob&ina grda, kako reze
sredstva, kako Zupan predlaga kr€enje sredstev, na drugi strani pa postavljajo vprasanje ali
se bodo projekti, ki so v ob&inskem proraunu izvajali. To je izziv, ali bomo zagotovili visoka
sredstva za delovanje krajevnih skupnosti ali bomo ohranili investicijske projekte v proracuni.

*Pride Bozidar GroboljSek (prisotnih 22)

Zupan: V tem rebalansu smo se odlogili, da nekoliko zmanj$amo sredstva za krajevne
skupnosti, da ohranimo investicijske projekte. Oboje bo teZko. Odlaganje odlo€itev danes pa
pomeni zadrzanje projektov, kar pa je najmanj ugodno, kar se lahko zgodi. ReSevanje
drustev je vSeCno, a Ze v naslednjem letu predvidevamo drugacno reSitev.

Rok PetanCi¢: Ko se je posluSalo vsa ta staliS¢a odborov, je bilo razbrati, da odbori ta
rebalans podpirajo. V razpravi pa se politicno zanimivo pojavi, da velika vecina tega
rebalansa ne podpira. Tudi njega ta rebalans proratuna ne navduSuje in je ta prag
zadovoljivosti zelo nizek. Res se nagiba k temu, da bi si vzeli malo ¢asa, da se opravi
politicna debata in doseZe politicna usklajenost ter se pripravi nov predlog rebalansa.

Joze Imperl: S predhodniki se v neki meri strinja, ne pa povsem. Glede zadolzevanja je
zadeva Cista, zakonito ter zadolZevanje izvedeno za projekte, ki smo jih sami zahtevali in tudi
podprli. ZmanjSevanje sredstev gospodarstvu je napaka. ZmanjSevanje sredstev drustvom ni
problemati¢no, to so ljubiteljska zdruZenja in meni, da ¢e enkrat ne bo sredstev, bodo Se
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vedno lahko delovala. Imenovanje dveh podzupanov je napaka, saj ni pravi ¢as. Meni, da je
bilo danes kar nekaj konstruktivnih predlogov. Predlaga pa 15 minut pavze.

Bozidar Beci: Tudi sam Zeli dodati, da so prebrana stali8¢a pozitivna, razprava pa gre
popolnoma v drugo smer. Meni, da je danes na tej seji potrebno pokazat toliko treznosti in se
zavedati, da ta rebalans potrebujemo. Nemudoma pa je potrebno razmisljati, kako se bo
izpeljalo leto 2012.

Zvonko Tuhtar: Zeli dodati, da bi danes Zupan in direktor dobila taken aplavz in pohvalo
novinarjev, ¢e bi na zaCetku te toCke Zupan najprej rekel, da je bil danes svet delavcev, ki se
napajajo iz proracuna obcine Sevnica in sprejeli sklep, da se vsem za dolocen ¢as, npr. tri
mesece zniza placa za 19%, kot je zniZzanje proracuna. Meni, da kljub zamrznjenju pla¢ ne bi
bilo napake, €e bi se te dodatno znizale, saj je delovho mesto v javni upravi veliko bolj varno
kot v gospodarstvu.

Zupan: Dobro misljenje, vendar te plade je dologil zakon in Zupan nima vpliva na plade,
potem ko je nekdo zaposlen.

Rado Kostrevc: SpraSuje se, zakaj se ob sprejemanju proracuna pred 6 meseci ni
razmisljalo o tej situaciji, danes pa je pred nami dokument, ki bi ga morali kar sprejeti. Strinja
se, da je danes za Zupana ta situacija najslabSa. Je pa pripravljen prevzeti odgovornost, ¢e
se vrtec v Krmelju ne bo ve€ gradil, saj e bo padel, ne bo le zaradi enega glasa, ampak
zaradi vseh nas. Projekt se gradi za naprej in enkrat ga je potrebno pla¢ati. meni, da Ce je
politika bila za nek projekt, se projekt kljub malo slabSemu strokovnemu delu lahko izpelje.
Kadar pa se nek projekt res projekt potrebuje, je kljub nepoliticnemu konsenzu ta projekt
potrebno izpeljat. Na odboru za stanovanjske zadeve so seveda soglasali, da pac eno leto
ne bodo obnavljali stanovanja. Ce pa gleda celoten proradun, se vidi veliko lukenj in se
ugotovi neskladje in nezadovoljstvo in enkrat ga bo potrebno sprejeti, saj drugace ne gre.
Sprasuje pa se, kaj se je spremenila tako groznega, da se je spomladi moralo sprejeto
dvoletni proracun, danes pa se dela tako velik kré. Ne dvomi v nobeno zakonitost, dvomi pa,
kaj vse je Se potrebno, kljub vSecnosti takdnih odloitev. Res gre za majhne denarje, ampak
v kriznih ¢asih majhna dejanja pomenijo veliko. Resno razmislja, da tega rebalansa ne bo
podprl ravno iz razloga neusklajenosti, Ceprav se zaveda, da enkrat ga bo potrebno sprejeti.
Alojz Zala8€ek: Spomni se €asov, ko je bil Zupan gospod Peternel in je bilo na obcinski
upravi zaposlenih 16 ljudi, danes ima Ob&ina KSTM in je samo na tem zavodu zaposlenih 12
ljudi. Motijo ga te zadeve, v katere se ni ni€ poseglo. Poseglo se je v krajevne skupnosti,
drasti€no in na hitro. Najbolj bole€e pa je, da je bil poseg tako hiter.

JoZze Zupanc: Vedno v vseh gradivih se prebirajo eni in isti sklepi, vedno se z vsem
strinjamo, razprava v nadaljevanju pokaze drugace. Po njegovem mnenju odbori ne delajo
dobro, zato predlaga temeljito reorganizacijo, odborom je potrebno dati vecjo teZo in ni prav,
da se vabila in gradiva posredujejo skoraj tik pred sejo. Odborom predlaga, da resno
pristopijo k svojemu delu in da vsako stvar na seji odbori s strokovnjaki raz€istijo. Predlaga,
da se rebalans vrne nazaj v razpravo na odbore, se resno pogovori o tej problematiki in
potem rebalans sprejeti na seji obCinskega sveta.

Tomaz Lisec: Ponovno Zeli poudariti, da misli, da bosta gospod Znidari¢ in gospod Kukec
vrhunska podzupana, problem pa je, da sta se ona Ze zamerila ob¢anom ne kriva ne dolZzna,
ker sta v tem neprijetnim ¢asom imenovana za podZupana. Glede gospoda Vizjaka Zeli
povedati, da je pri gospodu Kopa&u najmanj zaZelena oseba, ki bi kar koli predlagala glede
jedrske rente. Glede delovanja odborov pa zeli dodati, da odbori vidijo le svoj del proracuna,
ki se nanaSa na podroCje delovanje in ze ta del je katastrofalen, ko pa prejme$ celotno
gradivo lahko pridobi$ celotno sliko. Slika na drzavi in ob¢€ini je taka, da bo potrebno sprejeti
sklep, da se za leto 2012 in 2013 ne bo sprejemalo novih investicij, ker bo potrebno poplacati
stare grehe, pri ¢emer ne misli ni¢ slabega. Najbolj boleCe je, da Obc&ina nima ni¢ lastnih
sredstev za nove investicije.

Zupan: Obgina ima sredstva za nove investicije, ki so se v zadnjem &asu uvedle v delo in se
izvajajo. Tudi za naslednje leto ima Obcina pripravljena sredstva za nove investicije.
Predlaga pa 10 minut pavze.
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Zacetek odmora ob 19.30 uri

Seja se je nadaljevala ob 19.40 uri

Prisotnih 21 ¢lanov, (odsoten Rok Petandic)

Zupan: Nadaljuje sejo pri 7. tocki dnevnega reda, kjer predlaga, da obginski svet sejo pri tej
tocki nadaljuje v sredo 5. 10. ob 15.30 uri v konferen¢ni dvorani sevniskega gradu, ter po
potrebi pri kateri drugi toCki dnevnega reda. V ponedeliek 3. 10. pa bo koordinacija
predstavnikov svetniskih skupin na Ob¢ini Sevnica.

*Pride Rok Petanci¢ (prisotnih 22)

Ad 8
Predlog Odloka o programu opremljanja stavbnih zemlji$¢ za obmocje opremljanja
OPPN Poslovna cona ob HE Bostanj — 1. obravnava

Zupan: Predlaga umik oznake prva obravnava, kajti &e se bo sej nadaljevala 5. 10. predlaga,
da se tudi kon€an odlocitev o tej to¢ki sprejme na nadaljevanju seje, s tem da prosi odbor za
komunalno dejavnost in infrastrukturo, da bo v ¢asu do nadaljevanja seje opravil tudi svojo
sejo. Poslovna cona ob HE Bostanj ima sprejet OPPN Ze skoraj dve leti. Predlog odloka
vsebuje skladno z OPPN-jem naért opremljanja te poslovne cone. Gre za postopkovno zelo
zahtevno materijo, kajti interes lastnika oziroma investitorja je, da komunalno opremljanje
izvede sam, kar je skladno z zakonodajo. Prenos komunalnega opremljanja se izvrSi s
pogodbo o komunalnem opremljanju. Ker je interes kupcev po &im prejSnji gradnji velik se
pospeSuje ta postopek sprejema tega odloka, zato da sprostimo gradbeno dovoljenje za
gradnjo te infrastrukture, nadalje pa tudi gradbeno dovoljenje za poslovne objekte. Odbor za
infrastrukturo je na hitro na Zeljo investitorjev ze obravnaval predlog odloka in uskladil
vsebino tega odloka. Obcina je v obrazloZitvi Ze podala eno usmeritev oziroma razmisljanje,
da se pretekla vlaganja obc¢ine v infrastrukturo tem investitorjem oprostijo v visini 50% pod
pogojem, da investitor prenese ta zemljis¢a v last Obcine. Od tega ta trenutek se obcinska
uprava in Zupan odmikata, kajti pravno formalno je bolj pravilno, glede na dejstva, ki smo jih
v postopku pridobivanja informacij pridobil, da Obéina v skladu z zakonom in podpisano
izjavo ta zemljis€a odkupi za obmocdje kjer bodo potekale ceste, kjer jih je investitor dolzan
zgraditi in da se investitorjem ta komunalni prispevek v celoti zaraCuna. Na tak nacin se ti
izdatki pravilno poracunajo. S predpogodbo pa da to narediti na nacin, da bo to ¢asovno
usklajeno. To je prispevek Obd&ine gospodarstvu, tudi tako, da skozi obginski svet pospeSimo
ta postopek. V nadaljevanju pa za 5. 10. predlaga zdruZzeno prvo in drugo obravnavo in
sprejem tega odloka.

Roman Perdi¢: Na podlagi zakonodaje Obcina sprejme podrobni prostorski nacrt, ki je bil
objavljen leta 2009. Pred izdajo gradbenega dovoljenja pa mora investitor placati komunalni
prispevek. Predlagani odlok pa je osnova na podlagi katerega investitor plata komunalni
prispevek ali pa z ob¢ino podpise pogodbo o komunalnem opremljanju predmetnega
zemljis€a. Smiselno je, da se odlok sprejme in Ze znanim potencialnim investitorjem omogodi
odprtje te poslovne cone.

Milena Luki¢, Demida arhitektura d.o.o., BoStanj: OPPN je bil sprejet leta 2009 in obsega 9
gradbenih parcel. Sedaj je investitor izdelal tudi na¢rt komunalne infrastrukture, zato je za
gradnjo le-te potrebno sprejeti predlagani odlok, ki opredeljuje izgradnjo komunalne
infrastrukture. Na grafiki prikaze predvideno komunalno infrastrukturo, ceste, javno
razsvetljavo, vodovodno omreZzje, kanalizacijsko omrezje ter druge. Predstavi

Zupan: Nadaljevanje seje in razpravo vodi gospod Kukec.
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Milena Luki¢, Demida arhitektura d.o.o., Bostanj: Predstavi vrednost infrastrukture, ki jo bodo
financirali sami investitorji ter vrednost infrastrukture, ki jo mora do poslovne cone zgraditi Se
Ob¢ina Sevnica.

Breda MarkoSek: Doda, da je obvezno pridobiti gradbeno dovoljenje za gradnjo javne
infrastrukture pred izdajo gradbenega dovoljenja za gradnjo posameznih objektov. Po
zakonu se financira javna infrastrukture iz sredstev obc¢ine, evropskih in drzavnih sredstev ter
tudi s sredstvi investitorjev. V tem primeru je Obgina izdelovalcu programa opremljanja
podala usmeritev, da obcina teh sredstev nima, zato je predvideno v programu opremljanja
tako, da so zavezanci za financiranje te javne infrastrukture investitorji s plaCilom
komunalnega prispevka ali s podpisom pogodbe o komunalnem opremljanju in gradnjo v
lastni reZiji.

Janez Kukec, predsedujoci: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Alojz Zalas&ek: Od kod iz Bostanja se bo pridobila voda za poslovno cono in kako, ali bo
podboj pod cesto?

Milena Luki€¢, Demida arhitektura d.0.0., BoStanj: V prvi fazi bo zadostovala voda iz zajetja, iz
obstojece vrtine se je bo &rpalo. Lokacijo prikaze na grafiki. Mozno pa je, da bo posamezni
investitor pri svojem projektiranju iskal kakSna druga izhodis€a, saj bo iskal Se lastna
soglasja.

Vodenje seje prevzame Zupan.

JoZe Zupanc, predsednik Odbora za komunalno dejavnost in infrastrukturo: Odbor je zadevo
dolgo obravnaval, razvidno je bilo tudi neusklajenost zaposlenih ob&inske uprave. Odbor je
stalisée sprejel kljub nekaterim nejasnostim. Zeli, da bi na seji, ki bo v tem tednu, &lanom
dano vso gradivo, da bo zadeva jasna ter opravil temeljito razpravo in sprejeli novo stalis¢e.
Odbor pa je na seji 19.9. sprejel staliS¢e, da predlagajo sprejem odloka s pripombo, da se
obradun komunalnega prispevka za obstoje€o komunalno infrastrukturo pripravi brez
olajsam.

Zvonko Tuhtar: 1z programa je razvidno, da najvecjo parcelo zavzema ravno trgovski center,
prej pa je bilo re€eno, da bodo storitvene dejavnosti.

Milena Luki€¢, Demida arhitektura d.o.0., Bostanj: OPPN je delan v dveh fazah, prva je
proizvodnja dejavnost, e le-tega ne bi bilo, bi bila trgovska dejavnost. Danes je znano, da
bo proizvodnja dejavnost gospoda Milakarja in temu primerno je projektirana tudi
infrastruktura.

Tomaz Lisec: Podpira ta odlok, Se posebej ker gre tudi za domace investitorje. Kar zadeva
stroskov, Ce prav razume, je stroSek komunalnega opremljanja investitorjev 1.200.000 EUR
in stroSek Obcine 300.000 EUR. Podpira ta program, ne glede na to, da je pri sprejemaniju

vvvvv

pogodba, saj je moznih ve€ moznosti. Meni, da bo najhitreje, e sami investitorji zgradijo
komunalno infrastrukturo in se jim ta komunalni prispevek s pogodbo obracuna.

Zupan: Res je tik pred oborom izSel predlog odloka, ki je bil e v delovni verziji in je odbor
nezrel predlog odloka obravnaval, razlog pa je hitenje. V vmesnem ¢asu je ob¢ina pripravila
predlog o komunalnem opremljanju, ki vsebuje vse poslovne in osebne podatke, zato ta
pogodba ne bo javna, ampak jo bo na primeren nacin obravnaval odbor. Odbor bo ponovno
obravnaval to zadevo do srede 5. 10.. V tem Casu se je razjasnilo tudi lastniSko razmerje na
tem obmodju, saj interes obéine je, da ne dobi invaliden projekt, ampak da dobi celoviten
projekt, za katerega se ve, kako se bo zakljucil. Obgina na tem obmoc¢ju zaracuna tudi
komunalni prispevek za pretekla vlaganja in tudi dolznost, da komunalno infrastrukturo
pripelje na rob te cone in to je njen stroSek. Ravno tako je obcCina dolzna to infrastrukturo
prevzeti v javno dobro, zato je predlog, da obc&ina ta zemljiS¢a odkupi po ceni, po kateri je to
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zemljiS€e odkupil investitor. Ta dejstva na odboru $e niso bila predstavljena, zato predlaga,
da se s tem odbor seznani do nadaljevanja seje, dne 5. 10.

*Odide Jozef Rostohar (prisotnih 21), ob 20:07 uri
Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklepa.

SKLEP:

Ob¢inski svet Obc¢ine Sevnica je obravnaval Predlog Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljiS€ za obmo¢je opremljanja OPPN Poslovha cona ob HE Bostanj v 1.
Obravnavi in to¢ko dnevnega reda nadaljuje 5. 10. 2011 po ponovni obravnavi odbora
za infrastrukturo.

Izid glasovanja: 21 za 0 proti (prisotnih 21).
Sklep je sprejet.

*Odide Tomaz Lisec (prisotnih 20)

Ad 9
Predlog sklepa o podelitvi priznanj Ob¢ine Sevnica v letu 2011

Zupan: Podelitev priznanj Obgine je zelo obdutljiva stvar, da poi§&emo tiste, ki so za razvoj
obcine zasluzni. Pri tem je dobro imeti pravi obCutek.

Alenka Sintler: Na podlagi odloka o priznanjih Obg&ine Sevnica je odbor za priznanja objavil
razpis za zbiranje predlogov za dobitnike letodnjih priznanj. Na razpis je pravoasno prispelo
13 vlog, katere je obravnaval odbor.

Bozidar Groboljsek, predsednik Odbora za priznanje: Odbor je na seji tehtno pregledal vse
predloge in predlagajo podelitev priznanj dobitnikom, ki so navedeni v gradivu.

Zupan: Odpre razpravo.

Ni razprave.

Zupan: Predlaga sprejem predlaganega sklepa.

SKLEP:
Ob¢inski svet je bil sprejel sklep, da priznanja Ob¢ine Sevnica v letu 2011 prejmejo:

Grb Ob¢ine Sevnica:
- STILLES d.o.0., inZeniring in notranja oprema Sevnica

Zlato plaketo Ob¢ine Sevnica:
- IVICA ZNIDARSIC, Koseskega 1, Ljubljana
- DRUSTVO SALAMARJEV SEVNICA
- ATG ZUPAN podijetje za proizvodnjo, trgovino, export-import d.o.o. Krmelj

Srebrno plaketo Ob¢ine Sevnica: 3
- PROSTOVOLJNO GASILSKO DRUSTVO STUDENEC

- AKTIV KMECKIH ZENA TRZISCE
- LJUDMILA SITAR, Zgornje Vodale 27, Trzis¢e
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- AKTIV KMECKIﬂ ZENA BLANCA
- MARIJA MIRA SRAJ, Bostanj 9b, Bostanj.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.

Ad 10
Gospodarjenje z odpadki v ob¢ini Sevnica

Zupan: Gospodarjenje z odpadki v Obgini Sevnica je zelo pomembna gospodarska javna
sluzba, ki se v zadnjem obdobju izredno hitro spreminja. Manj od 10 let je od tega, ko se je
uvedlo pobiranje odpadkov na celothem obmocju ob¢ine Sevnica. V tem €asu so vidne velike
spremembe, zabojniki so za vsakim vogalom, pobirajo se tudi odpadki od vikendaSev, imamo
Stevilo ekoloskih otokov nad normativom i z odpadki se gospodari na primere nacin. Veliko
Stevilo eko dnevov in Stevilo izobrazevanj daje rezultat vseskozi rastoCega Stevila lo¢eno
zbranih odpadkov. V Sevnici ni bil zgrajen vecji zbirni center za lo€ene odpadke, zato se v
zadnjem obdobju le ta dograjuje. V letu 2006 je Obcina pri¢ela sodelovati v projektu Cerod
Novo mesto, kjer je zdruZenih 15 obcin pri tem projektu, kjer se odpadki odlagajo. V letu
2010 pa je nova zakonodaja, ki se prilagaja evropski, zahtevala, da se ti odpadki obdelajo.
Prehodno obdobje je minilo in letos spomladi je inSpektor na Cerodu zavrnil direktno
odlaganje odpadkov. Ker projekt Cerod 2 ni imel uspeha za sofinanciranje iz kohezijskih
sredstev smo bili prisiljeni te odpadke vozit na sortiranja v Lenart, kjer je edina sortirnica, ki je
lahko ponudila te kapacitete. V podjetju Cerod ima Obcina veckrat teZave pri upravljanju tega
podjetja, podjetje je v veclinski lasti mestne obCine Novo Mesto, ki ima pogostoma drugacne
interese od ostalih ob&in. Zaradi teh prevozov je bilo na svetu Zupanov takoj po sprejetju te
odloCitve izpostavljeno, da bi na obmodju podjetja Cerod zgradili manjSo sortirnico za te
odpadke in storitev sortiranja sami opravili. Zal ta odlogitev ni bila sprejeta, zato so se v
Posavju Zupani zaceli odlo¢at ali je mozna lastna pot za sortiranje odpadkov. Ta trenutek za
odlaganje odpadkov placujemo 54 EUR na tono, vendar to odlaganje je bistveno draZje, saj s
tem prevazanjem in odlaganjem v Lenart pladujemo dodatno zapolnjevanje deponijskega
prostora, kar pomeni, da se nas deponijski prostor, ki je bil pripravljen za 30 let enkrat hitreje
polni. To je nesprejemljiva situacija, zato Zupani v Posavju Ze delajo na tem, da bi imeli
lastno sortirnico v Posavju in pripravili lastne ocene in analize. V vmesnem obdobiju je tudi
podjetie Cerod pridobilo sklep o sofinanciranju projekta Cerod 2 iz kohezijskih sredstev.
Danes je pred vami seznanitev z nadinom ravnanja z odpadki v ob¢&ini Sevnica iz razloga, da
se obcinski svet seznani, kako ravhamo z odpadki, kje so naSe kriticne tocke, kaksen je
trend, kakSne so usmeritve in kje pri¢akujemo tezave in izzive prihodnosti.

Mitja Udov¢, direktor Javnega podjetja Komunala d.o.0. Sevnica : Ravnanje z odpadki se
bistveno spreminja. Vsem so znani ekoloski otoki, kjer se zbirajo lo¢ene frakcije, ki se
odpeljejo na zbirni center, od tam naprej pa se predajo prevzemnikom, ki so po drzavni
shemi dolzni to embalazo prevzemat, sortirat in razpolagajo z njimi naprej. Nazadnje se je
pricelo propagirat lo€evanje bioloSkih odpadkov ter razdeljene tudi posode zanje. Ti odpadki
pa se odvazajo na kompostiranje v Kr§ko. Koli¢ina odloZzenih mes$anih odpadkov pa se tako
bistveno znizujejo. Ti odpadki pa se od lanskega leta sortirajo. Cerod je sprejel odlocitev, da
odpadke vozi na sortiranje v Lenart, kjer se mahansko obdelajo in 80% teh odpadkov se
pripelje nazaj na deponijo v Novo Mesto. Zaradi te odloCitve so komunale v leto$njem letu od
Ceroda dobile na mizo anekse z novimi cenami, kar pa za Obcino Sevnica i bilo sprjemljivo.

*Odide Alojz ZalaScek (prisotnih 19)
Mitja Udov¢, direktor Javnega podjetja Komunala d.o0.0. Sevnica: Komunala je zaradi tega

imela velike tezave, saj kamioni niso smeli odlagati teh odpadkov na Cerod. Zaradi teh tezav
se je priCelo razmisljati o drugih moznostih, o ideji o lastnem sortiranju in obdelavi. V gradivu
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je opisana tudi izgradnja sortirne linije Kostak na Vrbini. V vsem tem €asu pa je tudi podjetje
Cerod prejel odlo¢bo o Cerodu 2, to je mehansko in bioloSko obdelavo odpadkov za celotno
obmocje Posavja, Bele krajine in Novo meSkega obmocja. V katero smer se podati ne bo
predmet te debate, zeli pa dodati, da bi odlaganje skozi projekt Cerod 2 stalo 74 EUR/tono, v
Posavju pa cca 30 EUR/tono.

*Pride Alojz Zalas€ek (prisotnih 20)
*Pride Tomaz Lisec (prisotnih 21)

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:
Rado Kostrevc: Ob tej predstavitvi mora izreci pohvalo, saj od ¢asa, ko je bilo problemati¢no
CiSCenje obcine Sevnica, do danes viden velik napredek. Vidi pa problem o odlaganju
nevarnih odpadkov, dobra se mu zdi ideja o potujoCem zbiralniku baterij. Upa, da ta dobra
stvar ne bo ostala neopazena.
Zupan: Projekt Remedisanus, ki se iz leto$njega leta izmika v naslednje leto je namenjen

Cis€enju ¢rnih odlagaliS¢ in izobrazevanju. TakSen projekt nam pomaga, da Se dodatno
dvigujemo nivo ravnanja z odpadki.

*Odide Bozidar GroboljSek (prisotnih 20), ob 20:29 uri

JoZe Imperl: Pridruzi se predhodniku, ki je pohvalil to organiziranost pri Komunali. Cudi pa
ga, zakaj se zbira v isti zabojnik plastika in plo¢evina, saj meni, da bi bilo smiselno to Io¢it.
Druga zadeva pa so odpadne sveCe. Pred kratkim je bil na pogrebu v Nemciji, kjer svec
skorajda ni iz ekolo$kih razlogov. Meni, da je to tudi pameten predlog in bi bilo smiselno
pripravit kakSno v to usmerjeno propagando.

Mitjia Udové, direktor Javnega podjetjia Komunala d.o.o. Sevnica: Vsaka embalaza, ki se
odda na trg, mora proizvajalec plagati embalaznino trem podjetjem, ki ravnajo z odpadno
embalazo in tako je odpadna embalaza last teh podjetij. Zakonodaja veleva, da so
komunalna podjetja dolzan vso to embalazo odpeljat v te zbirne centre, kjer ravnajo s to
embalazo. Glede sve€ pove,da so pereC problem, saj so svece odlozene v HrusSici, Vrhniki,
vendar so nepredelane, saj je tehnologija nekje zatajila.

Breda Drenek SotoSek: Pred dvema letoma je podala predlog, zaradi ekologije, da bi se v
Sevnici izvedla elektrifikacija na grobovih, ampak do danes rezultata ni, Ceprav je izvajalec v
sami Sevnici.

Tomaz Lisec: Pohvali delovanje Komunale tako glede kosovnih odpadov, ekolo$kih otokov.
Zanima ga, ali se pri sortiranju opazi kakSna razlika med blokovskimi naselji in drugimi kraji?
Podpre tudi intenzivno informiranje ob&anov o delovanju Komunale in zbirnega centra. Ima
pripombo glede odvoza bioloskih odpadkov, saj se iz avtomobilov poceja teko€a in se ta
smrad Siri vsepovsod.

*Odide Rok Petanci¢ (prisotnih 19)

Mitja Udov¢, direktor Javnega podjetjia Komunala d.0.0. Sevnica: bioloski odpadki se res
intenzivno zbirajo in najvecji problemi so res v blokovskih naseljih, kjer je tudi najvedji
volumen, Kjer ljudje odlagajo bioloSke odpadke in zaCeli so se pojavljat problemi od smradu,
¢rvov in tako naprej. Ukrepov je kar nekaj, kako to zajezit. Ampak, Ce se bioloski odpadki
pravilno odlagajo, se to ne bi smelo zgoditi. Pred 14 dnevi je Komunala vse te zabojnike
oprala. Glede Cistosti frakcij poudari, da bi morale le-te biti res Ciste, saj jim sicer prevzemnik
zaracuna neke penale. Kljub temu pa do dane sin bilo vecjih teZav.

*Pride Rok Petandi¢ (prisotnih 20)
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Breda Drenek Sotosek: Ljudje so zelo osve$&eni in Zelijo lo¢eno zbirati odpadke. Vendar pa
mora Zal povedati, da ne ve Ce se bo lahko turistiCha zveza v prihodnje Se lahko odzvala
temu, saj ni uspela poravnati strokov, ki so nastali zaradi vrec.

Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklep.

SKLEP:
Ob¢inski svet se je seznanil s problematiko ravnanja z odpadki v ob¢ini Sevnica.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.

Ad 11
Seznanitev z dopolnitvijo lethega programa dela in nadzora Nadzornega odbora
Ob¢ine Sevnica za leto 2011

Alenka Sintler: Nadzorni odbor je na pred prej$nji seji obravnaval eno izmed pobud oziroma
predlogov za izvedbo nadzora. Pred samo izvedbo pa je moral nadzorni odbora letni
program dela dopolnit, s katerim danes seznanja ob€inski svet.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

JoZe Zupanc: Pozdravlja to zadevo, da se razdisti zadeva na Blanci. Upa in prepri¢an je, da
bo nadzorni odbor Sel v detajle pri pregledu. Mora pa reci, da v kolikor bodo kakrsne koli
ekstra odgovornosti zoper njega, da je krsil zakon o javnem narocanju in tako dalje, da bo to
zadevo sprozil na drzavnem nivoju, da se ta zadeva pregleda po celi ob&ini. Zaveda pa se,
da se predsedniki krajevnih skupnosti trudijo po vseh svojih moc&en, je pa res, da marsikateri
od njih ne ve, kaj je to ZJN-1.

Zupan: Obgina se zaveda teh problemov in zato je bil danes predlagan pravilnik o delovanju
krajevnih skupnosti, ki pa je bil Zal danes umaknjen z dnevnega reda.

Zupan: Predlaga sprejem sklepa o seznanitvi.

SKLEP:
Ob¢inski svet se je seznanil z dopolnitvijo lethega programa dela in nadzora
Nadzornega odbora Ob¢ine Sevnica za leto 2011.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.
Ad 12
Seznanitev z imenovanjem dveh podzupanov
Zupan: Posebnih predstavitev ne bo opravil. V gradivu je zapisana podlaga za imenovanje,

obseg pooblastil in njihovo placilo za nepoklicno opravljanje funkcije. Kar nekaj razprave je
ze bilo opravljene. Ugotavlja, da so podzupani dobro sprejeti in ste jih pohvalili.
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Zupan: Odpre razpravo.

Ni razprave.

Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklepa.

SKLEP:
Ob¢inski svet ObCine Sevnica se je seznanil zimenovanjem dveh podzupanov Ob¢ine
Sevnica.

Izid glasovanja: 21 za 0 proti (prisotnih 21).
Sklep je sprejet.

JozZef Znidari¢: Zahvaljuje se za funkcijo, ki mu je dana. Delal bo po svojih moznostih in Zeli
da bo sodelovanje vsestransko tako s svetniki, krajevnimi skupnostmi ter tudi ob¢ani. Danes
pa vse skupaj po koncu seje povabi na man;jSi prigrizek.

*Qdide Hermia Santej (prisotnih 19)

Janez Kukec: Zahvali se Zzupanu za zaupanje. Bilo je re€eno, da imenovanje podzupanov ni
pravi trenutek, vendar ravno v takem trenutku je prav da se stopi skupaj in pomaga Zupanu
in Obgini Sevnica k boljSim rezultatom. Prepri€an je, da se bo skupaj te boljSe cilje doseglo.
Tudi on se pridruZi povabilu na pogostitev.

*Pride Hermina Santej (prisotnih 20)

Ad 13
Predlog sklepa o dopolnitvi lethega naérta razpolaganja z nepremiénim premozenjem
Ob¢ine Sevnica

Roman Strlekar: Gre za nekaj parcel, kjer se bo izvedla uskladitev zemljiS8koknjiznega stanja
z dejanskim stanjem na nekaj odsekih cest. Predlaga se razpolaganje tudi z nepremi¢ninami
ob bazenu He Blanca, in se z Infro pripravlja predlog pogodbe o prodaji trajno zasedenih
zemljiS¢, ki so znotraj obrambnega nasipa in razpolaganje z ve¢namenskim domom Log s
funkcionalnim zemljiS€em, ko solastnika urejata medsebojna lastninska razmerja.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Tomaz Lisec: Ali gredo ta sredstva v proracun?

Zupan: Sredstva so prihodek prorauna, ko jih bo Vlada RS voljna izplagati.

Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklepa.

SKLEP:

Ob¢inski svet Obcéine Sevnica je sprejel sklep st. 2 o dopolnitvi lethega nacérta

razpolaganja z nepremiénim premozenjem Ob¢ine Sevnica za leto 2011.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.
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Ad 14
Ukinitev statusa javnega dobra in predlog razpolaganja z nepremi¢nim premozenjem
Ob¢ine Sevnica

Roman Strlekar: Kot je ze povedal gre za parcele, ki so predmet menjav, ko javno dobro
vendar pa je pred sklenitvijo neposredne pogodbe ukiniti status javnega dobra. Na Logu se
prodaja obc&insko zemljis¢e, gozd, ki bo zaradi veCjega interesa prodana po postopku javne
drazbe. Z Infro pa se bo sklenila neposredna pogodba na podlagi uredbe in gre za
izkazovanje javnega interesa.

Zupan: Odpre razpravo.

Ni razprave.

Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklepa.

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Sevnica je sprejel sklep o ukinitvi statusa javnega dobra za parc.
§t. 1011/2, k.o. Bostanj, parc. $t. 1649/4, k.o. Zigrski Vrh in parc. $t. 941/33 in 2760/4,
obe k.o. Trzis€e ter odobril predlog razpolaganja.

Ob¢cinski svet Obcéine Sevnica je odobril prodajo parc. §t. 2532/282, 2532/495 in
2532/654, vse k.o. Log.

Ob¢inski svet Obcine Sevnica je odobril prodajo parc. s§t. 1310/2, 1311/2, 1312/42,
1313/2, 1314/6, 1314/4, 1315/2, 1317/2, 1318/4, 1318/6, 1319/2, 1320/2, 1600, vse k.o.
Log, parc. §t. 875/10 in 875/11, obe k.o. Smarje ter parc. $t. 1521/6, 1521/9, 343/1,
1521/5, 340/2, 1521/3, 1521/4, 1521/10, 1521/12, 1521/13 in 1521/15, vse k.o. Sevnica.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.

Ad 15
Predlog ravnanja z nepremiénim premozenjem Krajevne skupnosti Bostanj

Roman Strlekar: Gre za ureditev razmerij med dvema solastnikoma objekta, kjer je tudi
ve¢namenski dom Log, katerega lastnik je Krajevna skupnost Bostanj v delezu 2/3 in Hypo
leasing Celje v delezu 1/3. Lastnika sta v preteklosti ze izvajala aktivnosti za ureditev teh
stanj, tako da je trenutno zadeva tik pred realizacijo in je narejen tudi elaborat za vpis v
kataster stavb in vknjizba etazne lastnine. Tako se kletni prostori dodelijo v last Krajevne
skupnosti Bostanj, pritlicje v last Hypo leasing Celje, kjer je uporabnik Solo d.o.o. in
podstreSna etaza, ki je v lasti KS Bostanj. Za slednjo potekajo pogovori o odprodaji tega
poslovnega prostora, zato je v nadaljevanju tudi postopek prodaje opredeljen, in sicer
postopek javne drazbe, sam prostor pa je bil ocenjen tudi s strani sodno zapriseZzenega
cenilca.

Zupan: Odpre razpravo.

Ni razprave.
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Zupan: Predlaga sprejem naslednjega sklepa.

SKLEP:

Ob¢inski svet Ob¢ine Sevnica je odobril razpolaganje s solastniSkim delezem
Krajevne skupnosti Bostanj v delezu 2/3 na parc. §t. 1634/1 in 1634/3, obe k.o. Log in
prodajo poslovnih prostorov v 3. etazi objekta na naslovu Log 30.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).
Sklep je sprejet.

Ad 16
Odgovori na vprasanja in pobude ¢lanov obéinskega sveta

Zupan: V gradivu je veliko odgovorov na vprasanja in pobude &lanov obginskega sveta.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi podajo svoje mnenje:

Ivan Ores$nik: Ima pripombo v smislu, ker v gradivu ni odgovora v zvezi vodovoda Cerovec.
Iz gradiva na dana$nji seji glede komunalnega prispevka ugotavlja, da je ta vodovod Ze
prikljuCen in se tudi Ze uposteva pri izraunu komunalnega prispevka, v resnici pa prikljucitve
Se vedno ni.

Zvonko Tuhtar: Ze dve seji nazaj je podal predlog za prometni znak kazipot v Smarju pri
mostu, ki je postavljen in se zanj zahvaljuje. Je pa storjena napaka, saj je sedaj oznaceno za
smer Orehovo, znak za Loko pa je odstranjen. Prosi, da se znak za Loko postavi nazaj.
JoZef Znidarié: Zahvaljuje se za vse posredovane odgovore, ravno tako je bil prisoten pri
krpanju cestiS¢, s Cimer je zadovoljen.

JoZe Zupanc: Zahvaljuje se glede odgovora glede investicijskih sredstev po krajevnih
skupnostih, s pripombo, da ugotavlja, da v obdobju od 2005 do 2010 na Blanci ni bilo
posebnih investicijskih vlaganj, zato upa, da se bo v odboju 2011 do 2015 kaj ve€ postorilo
na tem obmocju.

Rok Petanéi¢: Glede odgovora na njegovo pobudo glede postavitve e-to¢k pove, da pri
pobudi vztraja. Glede Sevnice doda, da v Mladinskem centru e-to¢ka funkcionira, za kar je
zasluzno eno drustvo, ki je aktivno v tem centru.

Rado Kostreve: Odgovor na vpradanje gospoda DuSana Mocnika, zakaj je pri razpisu za
izvajanje Solskih prevozov iz relacij izpadla OS Krmelj, ni zadovoljiv. Po pregledu celotne
dokumentacije glede Solskih prevozov ugotavlja, da v zvezi s tem poteka postopek na Obgini
Sevnica od 4.6.2002 in do danes Se ni bil zaklju€en. Meni, da je ta odgovor nekako delen. Za
naslednjo to¢ko dnevnega reda pa bi postavil vprasanje, kdaj se bo ta proces zakljucil.

Zupan: Predlaga sprejem predloZenih odgovorov s pripombami.

SKLEP:

Ob¢inski svet je sprejel odgovore na vprasanja in pobude ¢lanov obéinskega sveta s

pripombami svetnika:

Ivan Oresnik:

¢ Ima pripombo v zvezi odgovora v zvezi vodovoda Cerovec. Iz gradiva na

danasnji seji glede komunalnega prispevka ugotavlja, da je ta vodovod ze
prikljuéen in se tudi ze uposteva pri izracunu komunalnega prispevka, v resnici
pa prikljucitve Se vedno ni.
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Zvonko Tuhtar:

o Ze dve seji nazaj je podal predlog za prometni znak kazipot v Smarju pri mostu,
ki je postavijen in se zanj zahvaljuje. Je pa storjena napaka, saj je sedaj
oznaceno za smer Orehovo, znak za Loko pa je odstranjen. Prosi, da se znak za
Loko postavi nazaj.

Jozef Znidarié:

e Zahvaljuje se za vse posredovane odgovore, ravho tako je bil prisoten pri

krpanju cestiS¢, s ¢imer je zadovoljen.
Joze Zupanc:

e Zahvaljuje se glede odgovora glede investicijskih sredstev po krajevnih
skupnostih, s pripombo, da ugotavlja, da v obdobju od 2005 do 2010 na Blanci
ni bilo posebnih investicijskih vlaganj, zato upa, da se bo v odboju 2011 do
2015 kaj ve€ postorilo na tem obmocju.

Rok Petangic:

¢ Glede odgovora na njegovo pobudo glede postavitve e-to¢k pove, da pri pobudi
vztraja. Glede Sevnice doda, da v Mladinskem centru e-to¢ka funkcionira, za kar
je zasluzno eno drustvo, ki je aktivno v tem centru.

Rado Kostrevc:

e Odgovor na vprasanje gospoda Dusana Moénika, zakaj je pri razpisu za
izvajanje Solskih prevozov iz relacij izpadla OS Krmelj, ni zadovoljiv. Po
pregledu celotne dokumentacije glede Solskih prevozov ugotavlja, da v zvezi s
tem poteka postopek na Obcini Sevnica od 4.6.2002 in do danes Se ni bil
zakljuéen. Meni, da je ta odgovor nekako delen. Za naslednjo to€ko dnevnega
reda pa bi postavil vprasanje, kdaj se bo ta proces zakljucil.

Izid glasovanja: 20 za 0 proti (prisotnih 20).

Sklep je sprejet.
Ad 17
Vprasanja in pobude ¢lanov ob¢inskega sveta
Alojz Zalas¢ek:

¢ V Krajevni skupnosti Bostan; jih glede financiranja najbolj moti prihodek namembnosti
nadomestila za uporabo stavbnih zemlji¢. Prihodek se od leta 2004 ni ni¢ spremenil,
kljub temu da so bili v zadnjem €asu zgrajeni poslovni objekt Mercator, Tus, Hoffer ter
povecal objekt Mlakarja. Prosi, da se podatki preverijo in da v krajevni skupnosti
prejmejo kar jim pripada.

Hermina Santej:
e Poda pobudo, da se cesta od ZelezniSke postaje do trga v Loki, kjer hodijo otroci pe$
uredi kot enosmerna cesta ali pa da se uredi talna oznacba za otroke — peSce, zaradi
zagotovitve varnosti otrok. Zadevo je obravnaval tudi svet star8ev v 3oli ter jo potrdil.

Rok Petangic¢:

e Glede na to, da je bil v Sevnici Cirkus ga zanima, kolikSen je bil prihodek Obcine
Sevnica iz tega naslova. Zanima ga tudi njihovo oglasevanje, saj meni, da je bilo
oglaSevanje zelo nasilno na drogovih javne razsvetljave.

¢ Na kak3en nacin se pregleduje stanje javne razsvetljave, saj opaza, da so nekatere
Zarnice kar nekaj mesecev ugasnjene? Meni, da je vzdrZzevanje ne redno.

e Na Prvomajski cesti so Ze bili postavljeni ukrepi za umiritev hitrosti. Prebivalci
opozarjajo, da ze izvedeni ukrepi ne zado$€ajo, zato predlaga, da svet za preventivo
v cestnem prometu ponovno obravnava ta problem.
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Rado Kostrevc:

e Kdaj bo postopek za uvedbo Solskega prevoza na relaciji Polie — Krmelj kon¢an?
20.5.2002 je bilo na pobudo 3ole pridobljeno mnenje sveta za preventivo v cestnem
prometu, ki ga je vodil Zvone Tuhtar, na katerem je mnenje, da svet ugotavlja, da je
ta odsek ceste nevaren. Na kar je tudi Policijska uprava Kr§ko podala mnenje, da je
ta odsek nevaren. Nato je v nekem odboju realizacija tega predloga mirovala,
12.4.2009 je Sola podala ponovno vlogo o prevozih otrok. Odgovor je bil, da se
pripravlja Studija. V Studiji te relacije ni bilo vklju€ene. Ker te relacije v Studiji ni bilo
vkljuCene, ostane pri prevozih vse tako kot je bilo. Po drugi strani pa je bilo
ugotovljeno, da iz istega naselja iz Polja individualni voznik odpelje otroke v drugo
smer, to je v TrZiSCe, na odseku ki je verjetno prav tako nevaren. Zakaj se ta predmet
obravnave oziroma ta situacija ne resi oziroma kdaj se bo zakljucila in kdaj bo Sola
prejela odgovor. Enkrat je Sola Ze prejela odgovor, da obcinski svet ni nikoli potrdil,
da je ta odsek nevaren. Nikoli Se ni sliSal, da mora ob¢inski svet potrditi, da je odsek
nevaren, Ce je to ugotovila komisija. Meni, da obcinski svet potrdi ali uvede prevoz ali
ne. In ¢e komisija ugotovi, da je odsek nevaren, je pa¢ nevaren. V nadaljevanju
odgovora gospodu Mocniku je navedeno, da se je zato Soli nabavil Solski kombi, z
namenom zagotavljanja Solskega prevoza. Ali to pomeni, da Sola s tem kombijem
prevaza Solske otroke in obc&ina te stroSke krije ali Sola to pla¢a z vednostjo Obcine iz
materialnih strodkov. Mimo se vozi tudi voznik, ki vozi iz SentjanZa otroke v $olo s
prilagojenim programom v Sevnico in se pelje prazen mimo. V Iuéi racionalizacije, ki
je sam ni zaznal v zvezi s to Studijo, je morda mozno tega &loveka porabiti ko gre v
Sentjanz in ko gre nazaij.

*Odide Alojz Zalas¢ek (prisotnih 19)

Tomaz Lisec:

e Ali za poslovno cono Blanca potekajo kak3ne aktivnosti v zvezi pridobivanja
investitorjev

e Glede reke Save in podjetja Infre predlaga, da se pripravi pregled nedokon¢anih del,
tako glede slabo in neizvedenih del glede breZine, peSpoti in kolesarskih poti, ter
druga dela, ki so obveznost Infre.

¢ Ali lahko Obcina ponovno na Ministrstvo za okolje in prostor posreduje dopis glede
plovbe z motornimi vozili po reki Savi. Ce predlagane uredbe ne bo, potem tudi
pristan Orehovo ne bo zazivel.

Breda Drenek Sotosek:
e Ima pobudo, da je v BoStanju pri odcepu za Hoffer potrebno pokositi ambrozijo, ki se
bo sicer zasejala tudi ob Sauvi.

Janez Podlesnik:
e Predlaga, da se veje, ki visijo na cestiS€a odstranijo, saj se bliza zima in bo sneg Se
dodatno z obremenitvijo vej oviral vozisc¢e.

*Pride Alojz Zalas¢€ek (prisotnih 20)
Jozef Znidarié:

e Zelel bi pridobiti informacijo, kako je z zakloni§éem v objektu HTC in ali ga je mozno
preurediti.
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Ad 17
Razno

Zupan:
- Seja se nadaljuje 5.10 z dvema toCkama dnevnega reda, ki sta bili danes prekinjeni,
vabil dodatno ne bo;
- Cestita Roku Petancicu za rojstni dan.

Seja je bila zaklju€ena ob 21.15 uri.

Nadaljevanje 8. redne seje, dne 5. 10. 2011

PRISOTNI €lani ob&inskega sveta:

Bozidar Beci, Breda Drenek Sotosek, Joze Gorisek, Bozidar GroboljSek, Joze Imperl, Jano$
Janc, Drago Kroselj, Janez Kukec, Tomaz Lisec, Ivan OreSnik, Rok Petanci¢, Janez
Podlesnik, Maksimilijan Redensek, JoZef Rostohar, Hermina Santej, Zvonko Tuhtar, Alojz
Zalasgéek, Jozef Znidari¢, Joze Zupanc.

stotni: Irena Dobnik, Stanislav Erman, Rado Kostrevc, Dusan Mocnik, Gregor Simoncic,
Stefan Teraz

Lista prisotnosti je sestavni del zapisnika.
Sejo vodi: Sre¢ko Ocvirk, zupan

Prisotni usluzbenci ob&inske uprave:

- Zvone KoSmerl, direktor obCinske uprave

- Roman Per¢i¢, vodja oddelka za okolje in prostor

- Vlasta Kuzmicki, vodja oddelka za gospodarske dejavnosti
- Mojca Seslar, vodja oddelka za druzbene dejavnosti

- Mag. Vlasta Marn, vodja oddelka za finance

- Jelka TrSinar, svetovalka zupana

- Tanja Zibert, pripravnica

Prisotni predstavniki javnih medijev:

Anja Kerin — Dolenjski list, Irena Majce - Radio Slovenija, Smilja Radi — Posavski obzornik
Branka Dernovsek — Vas Kanal

Zupan Obgine Sevnica, Srecko Ocvirk: Pozdravi &lane obéinskega sveta, predstavnike javnih
medijev ter sodelavce. Odpre nadaljevanje 8. redne seje obCinskega sveta. Nadaljuje se
razprava pri dveh toCkah dnevnega reda, ki sta bili prekinjeni dne 30.9.2011.

Ad 1
Ugotovitev sklepénosti in potrditev dnevnega reda nadaljevanja 8. redne seje

Jelka TrSinar: Ob zagetku seje je prisotnih 16 ¢lanov sveta.
Zupan: Ugotovi, da je obginski svet sklep&en.

*Pride Breda Drenek SotoSek (prisotnih 17)
*Pride Rok Petanci¢ (prisotnih 18)
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Zupan: Na klop ste prejeli nov finanéni naért KS Bostanj, ki se predlaga kot amandma k
predlogu Odloka o rebalansu B proracuna Obcine Sevnica za leto 2011 na predlog Sveta KS
Bos&tanj, ObrazloZitev k Odloku o programu opremljanja stavbnih zemlji8¢ za obmocje
opremljanja OPPN Poslovna cona ob HE Bostanj, predlog Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljiS¢ za obmocje opremljanja OPPN Poslovna cona ob HE Bostanj — Cistopis ter
mnenje Odbora za komunalno dejavnost in infrastrukturo k 8.t.d.r..

Predlaga, da se nadaljuje z obravnavo 7. in 8. tocke dnevnega reda, in sicer Predlog Odloka
o rebalansu B proraduna Obcine Sevnica za leto 2011 — skrajSani postopek ter Predlog
Odloka o programu opremljanja stavbnih zemljiS¢ za obmocje opremljanja OPPN Poslovna
cona ob HE Bostan,;.

Odpre razpravo o predlaganem dnevnem redu.

Ni razprave.

Zupan predlaga sprejem predlaganega dnevnega reda.

SKLEP:

Ob¢inski svet je sprejel predlagani dnevni red, in sicer se nadaljuje obravnava 7. in 8.
tocke dnevnega reda 8. Redne seje obinskega sveta.

Izid glasovanja: 18 za 0 proti (prisotnih 18).

Sklep je sprejet.
Ad7
Predlog Odloka o rebalansu B proraéuna Ob¢ine Sevnica za leto 2011 — skrajSani
postopek

Zupan: Na klop ste prejeli nov finanéni naért KS Bostanj, ki je predlagan kot amandma k
predlogu odloka na predlog KS Bostanj in je usklajen. V tem vmesnem Casu ko se je
prekinila razprava so bili opravljeni tudi pogovori in usklajevanja v okviru svetniskih skupin,
tudi doloCene zaklju¢ke o nadaljnjem delu in 0 nadaljnjem usklajevanju proradunov in nacrtov
razvojnih programov za prihodnje leto oziroma obdobje. Glede na zakljucke te koordinacije
meni, da je danes precej dejstev ve€ razjasnjenih, tako da predlaga Se kakSne dodatna
pojasnila.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Tomaz Lisec: V imenu svetniSke skupine zeli povedati, bo vsebinska debata, ni¢ politicna, da
so se na politicni koordinacija lahko samo strinjali, da bi lahko bili v razmerju, kdo je s kom,
kdo je iz katerega kraja, verjame pa, da so mediji in obani seznanjeni, da vedo za kaj gre.
Pripombe in predlogi svetniSske skupine so znani, nanasajo se na zmanj3anje pla¢, sejnin,
kar je bilo sprejeto, vztraja pri tem, da so dotacije krajevnim skupnostim in drustvom na
minimalni ravni, $e vedno imajo pripombe glede investicij, gospodarstva. Zalosti pa ga, da se
s to situacijo sre€uje meseca oktobra, saj bi bilo vsem veliko laZje, ¢e bi se to zgodilo ob
sprejemanju proracuna tam nekje februarja. Glede koordinacije in dela v naprej predlaga, da
oblinska uprava pripravi dejansko finanéno stanje obdcine, govori brez kakrdnih skritih
podatkov, na mizo je potrebno dati vse investicije, za katere smo dolZni Se iz preteklosti, ter
predlagati, kako zadolZzevanje reSevati, pojasniti, za kaj je bil denar rente predviden, prikazati
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za katere investicije ni bilo placano izvajalcem, oziroma kaj smo naredili, kaj delamo in kaj
sploh lahko po¢nemo. Meni, da se bo zgodilo, da bo lahko Zupan ob¢anom le povedal, da bo
obc¢ina v letu 2012 in 2013 opravljala le tekoCe posle. Meni, da druge reSitve ta moment ni.
Predlaga, da se na novo koordinacijo politiénih strank povabi tudi Komunalo in KSTM.
Njihova poslanska skupina bo podprla vsa razmisljanja glede reSevanja te financne situacije,
Ce bo stanje res popolnoma odprto. Od vodstva obcine pri¢akuje, da se zaveda, da obcino
reSuje gospodarstvo, kar se vidi iz postavke dohodnine. V nadaljevanju je bistveno sprejeti
tudi OPN. Resno pa je tudi razmisliti o realnem NRP-ju, ne pa da se investicije prestavljajo iz
leta v leto. Za konec zeli dodati, da se bo svetniSka skupina SDS pri rebalansu vzdrzala in
predlagajo, da obc¢inska koalicija le-tega potrdi.

Zupan: Nekateri izzivi so potrebni komentarja. Gre za stanje, ki je v delu zunaj obé&ine,res pa
je Obcina Sevnica med prvimi iz med obc&inami, ki se sre€uje s takimi tezavami. Dejansko
stanje je prikazano v dokumentih, vendar kot je bilo dogovorjeno delovni zbir, ki je krajSi in
nekoliko bolj operativen, bo v kratkem pripravljen. Samo teko¢€i posli za ob¢ino in zanj kot
Zupana za leto 2012 niso sprejemljivi in nobena projekcija ne kaze samo na tekoCe posle.
Kaze pa na nekatera zmanjSanja, na nekatere omejitve in ¢e bo pripravljenost drzave s strani
racionalizacije tudi v prihodnjem letu, potem bodo te investicije v prihodnjem letu vecje in se
bodo tudi izvajale. Vendar gre za tekoCe usklajevanje. Narediti plan, kaj si Zelimo do leta
2020 je zelo ambiciozno, kako ga bo potem realno izvajat pa bo Se vecja teZzava. Kaijti ¢e bi v
letu 2005 naredili plan, kako realizirat razvoj v naslednjih 20 letih, bi bil le-ta zagotovo
drugacen, kot ¢e bi ga naredili danes. Glede sprejetia OPN-ja se strinja z gospodom Liscem.
V razpravi poudarja, da tezko is¢emo posamezne evre, zelo kljuéno je, da smo na vseh
postavkah zelo previdni in var€evalni, saj na tak nacin lahko izidemo s &im manj praskami iz
te situacije. Z rebalansom pa postavljamo temelje, da tekoCe funkcioniramo do konca leta in
pripravimo sprejemljiv in izvedljiv proradun za leto 2012, ki bo zagotovo drugacen kot je ta
sprejet, zagotovo pa bo sledil ciliem, ki so Ze zapisani v sprejetem proracunu. Pritiski, ki so
na krajevnih skupnostih, v gospodarstvu in v druzbi, so zelo bole¢i, tudi za ob¢insko upravo,
kjer se sredstva tudi zmanj$ujejo. Zivljenje je odvisno od gospodarske aktivnosti, ki jo Zelimo
podpirati tudi na druge nacine, ne zgolj z neposrednimi subvencijami in naslednja to¢ka je
ravno taksna.

*Pride Jozef Rostohar (prisotnih 19)

Breda Drenek SotoSek: Ponovi pripombe SD-ja na rebalans tega prorauna, in sicer Zeli, da
se javno pove dolg, ki vkljuCuje tudi leto 2011, posvet z vsemi vodji svetniskih skupin za
proraCun za leto 2012 in usklajevanje s politi€nimi vodstvi. Na teh koordinacijah pri¢akujejo
tudi vsebinsko debato po toékah dnevnega reda in ne le navedba togk. Zelijo, da se javno
pove, katere investicije se bodo koncCale, kaj se bo investiralo ter ti podatki podkrepljeni s
financami. Nadalje zelijo, da bodo izhodis€a za drustva v viSini leta 2010 ter uskladiti
pravilnik za delovanje krajevnih skupnosti s predsedniki krajevnih skupnosti, da se to¢no ve,
kako se bo delalo, kakSen bo pretok denarja, katero delo se jim jemlje in kaj bodo 3e
opravljali.

Zupan: Izpostavljene so zahteve, ki se dogajajo tekode. Ene stvari se dogajajo na svetu
krajevnih skupnosti, na pogovorih s posamezno krajevno skupnostjo, kar je bilo dogovorjeno.
Dolg ob€ine se vedno izraza v vsakoletnem proracunu. Dejansko stanje v skraj$ani, strnjeni
obliki, tako kot je bilo dogovorjeno, se bo svetniskim skupinam 19.10. Se enkrat predstavilo.
Branje proracuna pa je pomembna stvar.

Drago Kro$elj: StaliS¢e odbora za gospodarstvo je na seji Zze podal in obrazlozil. Na
koordinaciji politiCnih strank je bilo jasno povedano, da je to ta rebalans in nobeden drug ter
da se znotraj tega rebalansa ne da ni¢ popravit, zato mora iz nacelnih razlogov biti proti temu
rebalansu.

Zupan: Predlaga sprejem odloka o rebalansu B proraduna za leto 2011.
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SKLEP:
Ob¢inski svet je k Odloku rebalansa B proracuna Obc¢ine Sevnica za leto 2011 sprejel
naslednji amandma, in sicer finanéni nac¢rt KS Bostanj na predlog Krajevne skupnosti
Bostan;.

Ob¢inski svet je sprejel Odlok o rebalansu B proracunu Ob¢ine Sevnica za leto 2011 s
sprejetim amandmajem po skrajSanem postopku.

Izid glasovanja: 13 za 0 proti (prisotnih 19).
Sklep je sprejet.

Ad 8
Predlog Odloka o programu opremljanja stavbnih zemlji§€ za obmo¢je opremljanja
OPPN Poslovna cona ob HE Bostanj — 1. obravnava

Zupan: Na seji prej$njo sredo je bil obravnavan predlog tega odloka, ki je bil nageloma zelo
podprt, pri razpravi pa so se postavila dolo¢ena vprasanj, zato se je le-ta prekinila. Gre za
dejstvo, da je bil sam predlog odloka s strani pripravljalca obcinski upravi in odboru za
komunalno dejavnost in infrastrukturo predan zelo kratek ¢as pred sejo obora. Zato je bilo
potrebno razjasnit nekatera vprasSanja glede situacij v prostoru, predvsem pa pravi del
ureditve problema opremljanja te poslovne cone. V tem vmesnem ¢asu so strokovne sluzbe
pripravile predloge ustreznih pogodb, ki sta bili predstavljeni na v€erajsnji seji tudi na odboru,
pripravljene so tudi dopolnitve tega odloka, ki je danes v Cistopisu pred vami na mizi in se
daje odlok v obravnavo in sprejem na obdinskem svetu po skrajSanem postopku. Gre za
poslovno cono, ki ima velik interes in skoraj polovico tudi Ze potencialne investitorje, zato je
smiselno aktivno sledenje za naSe investitorje, da ¢im prej izvedejo to opremljanje.

Zvone Kosmerl, direktor: Izhodis€e za sprejem odloka je odlok brez oprostitve za placilo
komunalnega prispevka, pogodba o opremljanju zemlji&¢ in pridobitev zemljiS¢, kjer bo javna
infrastruktura v lastniStvu Obcine Sevnica. Za pot glede pridobitve zemlji§¢ za gradnjo javne
infrastrukture iz razloga, da bodo investitorji gradili infrastrukturo na zemlji v lasti Obcine
Sevnica, kar je kljuénega pomena. Pripravijena je predkupna pogodba za nakup teh
nepremicnin od lastnika po isti ceni, kot je ta lastnik odkupil zemljiS¢e od Savskih elektrarn in
sicer gre za nakup bremen prostih parcel. Obcgina je dolzna tukaj zgraditi Se manjkajo¢o
infrastrukturo do roba poslovne cone, to sta vodovod in kanalizacija, investitor pa placa tudi
komunalni prispevek za vsa pretekla vlaganja. Predpogodba je pripravljena in tudi usklajena.
Pogodba o komunalnem opremljanju predvideva dve moznosti, in sicer ali investitor sam
izvede doloCen obseg del izgradnje javne infrastrukture ali pa placa komunalni prispevek,
katerega obc€ina vloZi v izgradnjo predmetne infrastrukture. Investitor pa mora v primeru
gradnje infrastrukture v lastni reziji izdati ob¢ini tudi banéno garancijo, kar je zagotovilo, da
bodo dela kvalitetno opravljena.

JoZe Zupanc, predsednik Odbora za komunalno dejavnost in infrastrukturo: Na véeraj$nji seji
se je odbor seznanil z vso potrebno dokumentacijo in so bili z razlago zadovoljni, zato
predlog odloka podpira. Na seji so kon¢no bili poduceni, kaj je dejansko tisti strosek, ki ga
ob¢ina ima oziroma ga mora poravnati, to je izgradnja vodovoda in kanalizacije ter da je
sedaj stroSek le nakup zemljis€a, ki pa se skozi pladilo komunalnega prispevka vrne nazaj v
proracun. Sklep je bil slede¢, da je odbor obravnaval predlog odloka in ga predlaga
ob&inskemu svetu v obravnavo in sprejem po zdruzeni prvi in drugi obravnavi. Odbor je bil
seznanjen s predpogodbo za nakup nepremiénin ter pogodbo o komunalnem opremljanju
zemljis¢ ter se z njuno vsebino strinja. Zelel pa bi tudi v prihodnje, da se gradivo res pripravi
tako strokovno, da bo razprava konstruktivna ter da se bodo sklepi laZje sprejemali.

Zupan: Pri odloku, ki je v &istopisu, je dopolnjen 9. &len, z dvema stavkoma, ki dodatno
razjasnjujeta razmerje. Ravno tako predlaga, da se odlok sprejme v zdruzeni prvi in drugi
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obravnavi. Predlaga pa tudi, da se sprejme sklep, da ObcCina oziroma Zupan sofasno
podpi$e predpogodbo o nakupu zemljis¢€ in pogodbo o opremljanju zemljis¢€. Zal pa obcCina ne
more doreci dinamike opremljanja te poslovne cone.

Zupan: Odpre razpravo.

V razpravi poda svoje mnenje:

Rok Petan€i¢: Zanima ga, kak8en je v tem primeru manevrski prostor Obcline glede same
dolocitve cene komunalnega prispevka. Meni, da so dane cene kljunega pomena in imajo
vpliv na samo zapolnjevanje poslovne cone s poslovnimi subjekti.

Zupan: Na tem obmogju Obg&ina ni lastnik zemlji§éa. S to pogodbo prenesemo dolznost
komunalnega opremljanja na investitorja. V pogodbi je opredeljena vrednost tega
opremljanja, ali bo investitor uspel z nizjimi stroSki opremit to zemljis€e, je stvar investitorja,
zato je v skladu z zakonodajo ta varianta za investitorja ugodnej$a. Obcina pa bo odkupila
zemlji5¢a, na katerih je predvidena javna infrastrukturo, bo pa dodatno zaraunala pretekla
vlaganja v to poslovno cono, to sta vodo oskrba in kanalizacija. Na cene Obcina kot taka
nima vpliva, prostorski nacrt je bil sprejet in ima zahteve, ki jih je ob€ina takrat zahtevala. To
opremljanje pa se lahko tudi spremeni, v kolikor to dopus€a prostorski naért, najve¢ pa se
lahko poceni s cenejSo gradnjo. Cene zemljiS¢a pa so na trgu.

Zvone KoSmerl, direktor: Gre za ceno zemljiS¢, na katero Obcina nima vpliva. Te variante
izgradnje komunalne infrastrukture pa so vsebovane v pogodbi o opremljanju zemljiS¢, kjer
so doloCene le kalkulativne osnove, na podlagi katerih bo odlok tudi sprejet.

Ivan Oresnik: Gre za korak podpore gospodarstvu. Zeli, da &m hitreje poslovna cona zazivi.
Obcina pa mora narediti vse kar je v njeni moci, da ustvari prijazne pogoje za investitorja.
Tomaz Lisec: Strinja se, da se zdruzi prva in druga obravnava, da se zadeva pospesi, saj gre
za domace investitorje. Gre za zasebno zemljiSCe, zato tukaj Obc&ina nima manevrskega
prostora. Ugotavlja, da se sedaj vsaj en cestni priklju¢ek zmanjsa, kar je pozitivno. Strinja se
z odlocitvijo, da se investitorjem samim prepusti ali bodo sami opremljali to zemljis¢e.

JoZe Imperl: Zgolj zaradi jasnosti pove, da je iz pogodbe razvidno, da je ocena ostalega
komunalnega opremljanja 1.250.000 EUR in da bo Obgina zaradunala pretekla vlaganja v
viSini 240.000 EUR, kar je skupaj 1.600.000 EUR. Glede na povrsino ugotavlja, da gre za 40
EUR/m? komunalnega prispevka. Stane pa seveda tudi zemlja. Meni,da cena ni previsoka.
Zupan: Zeli podati pojasnilo glede koli¢ine komunalnega opremljanja. Investitor je predlagal
takSno ureditev, ki je ocenjena na tem nivoju. Ne ve se pa, za kasno ceno bo to lahko
opravil. V tem primeru je najve¢ odvisno od spretnosti investitorja kako racionalno in hitro bo
uspel opremljat ta zemiljis€a in jih usposobit za prodajo. ZemljiS¢a, ki so nekako na &akanju
kar Sest let, je potrebno €im prej aktivirat.

Drago Kroselj: Ugotavlja in upa, da proti temu odloka ni nih¢e. Predlaga, da se ta odlok
sprejme in da tudi obCinska uprava te postopke &im enostavneje in ¢im hitreje izpelje.

Zupan: Predlaga sprejem naslednijih sklepov.

SKLEP:
Ob¢cinski svet je sprejel amandma k Predlogu Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljiS¢ za obmo¢je opremljanja OPPN Poslovhna cona ob HE Bostanj, in
sicer, da se v devetem élenu:
- v prvem odstavku za besedno zvezo »zagotavljajo zavezanci« doda besedna
zveza »kot investitorji poslovnih objektov,
- doda nov tretji odstavek, ki glasi: »Glede na 1. tocko 83. ¢élena ZPNacrt se
komunalni prispevek ne plac¢a za gradnjo javne infrastrukture.«

Izid glasovanja: 19 za 0 proti (prisotnih 19).
Sklep je sprejet.
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SKLEP:
Ob¢inski svet je zdruzil prvo in drugo obravnavo Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljis¢ za obmoc¢je opremljanja OPPN Poslovna cona ob HE Bostan,;.

Izid glasovanja: 18 za 0 proti (prisotnih 19).
Sklep je sprejet.

SKLEP:
Ob¢inski svet Obcine Sevnica je obravnaval in sprejel Predlog Odloka o programu
opremljanja stavbnih zemljiS€ za obmocje opremljanja OPPN Poslovna cona ob HE
Bostan;.

Izid glasovanja: 19 za 0 proti (prisotnih 19).
Sklep je sprejet.

SKLEP:

Ob¢inski svet je sprejel sklep, da Obc¢ina Sevnica sodasno in ¢éim prej podpise
predpogodbo za nakup nepremic¢nin ter pogodbo o opremljanju zemljis¢é v tekstu, kot
je bilo predlozeno odboru za komunalno dejavnost in infrastrukturo.

Izid glasovanja: 18 za 0 proti (prisotnih 19).
Sklep je sprejet.

*Odide Breda Drenek SotoSek (prisotnih 18)
*Pride Breda Drenek SotoSek (prisotnih 19)

Ad 18
Razno

Zupan:
- naslednja seja bo predvidoma v drugi polovici meseca novembra

- mesec november je mesec obclinskega praznika, zato poziva, da se prireditev v
mesecu novembru skupaj udelezimo v €im vecjem Stevilu

- slavnostna seja obginskega sveta bo v petek, 11. 11. 2011 ob 17 uri, v Sportnem
domu

Rok Petanci¢: Povabi na dobrodelni koncert, ki bo potekal v nedeljo 23. oktobra ob 17 uri v

$portnem domu pri bazenu, sredstva se zbirajo za Miha Ermana iz Sentjanza, ki je zbolel za
redko, nevarno boleznijo. Za konec seje pa povabi na kozar&ek in manjsi prigrizek.

Seja je bila zaklju€ena ob 16.15 uri.

Zapisala:
Alenka Sintler, univ.dipl.prav. _ Srecko Ocvirk
Vodja splosne sluzbe Zupan Obc¢ine Sevnica
Overila:
Janos$ Janc

Joze Zupanc
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